ln a guc(}leta/em
tamadokte.






A dundatili evangélikus egyhdzkeriilet ajindéka
a magyar evangélikus lelkészeknek.

Baross-nyomda : Uzsaly és Koncz (Harangszé nyomddja) Gyér, Andidssy-ut 24.

O{ oLelkipdoetor” ozerkegztioige 7938. aug. 22-tl
26-ig lelkéoeevangelizdeiét rendezett a Balaton partidn,
a gyenesdid®i ,Kapernawm” lelkioziidiilbben. Kizel kilencven
evangélikus lelkécet éo teoldguet gyiijtstt s99ze éo vett pergh-
tiie ald ezekben a napokban Joten Seentlelke. A régztvevit
kérégire ée a dundntili egyhdzkeriilet dldozatkéozoégébél ime
lelkéseevangelizdeidn tartott elsaddcaim ée dhitataim.

Mikor mindez hallhaté veolt, tetozett Jotennck, hogy
életet teremtd feloéges igéjét belealdzza excknek a mondatok-
nak eeolgai formdidba ¢ igy a hallieukbsl hit tdmadjon.
Kinysrgim Foozed ¢ tudom, hogy velem kinyisrignek mind-
azok ie, akik hallgatéi voltak ez igéknek, tdmasezon hitet
az olvagdoukbsl is.

Titréezy Zoltin.



Jol tetted, hogy eljottél !

Apost. csel. 10, 33,

Megnyito ahitat.

Azok az igék, amelyeket ennek a bevezet§ dhitatnak az
alapjdul vilasztottam, abbdl a torténetbdl valok, amely Péter
apostolnak és Kornéliusnak egymadssal és Istennel valé taldlko-
z4s4rol szol.

Nagy dolog mindig, amikor két idegen ember taldlkozik
egymdssal. Rengeteg nehézsége van ugyanis annak, hogy két
ember taldlkozhassék. Tdrsadalmi ellentétek, valldsi, faji, nem-
zetiségi, korbeli, térbeli akaddlyok s még ki tudja, mi mindenféle
mds nehézségek 4llanak az utjdba annak, hogy két ember szem-
tél-szembe keriilhessen egymdssal. Eppen ezért két ember talal-
kozdsanak a lehet6ségét nem maga az a két ember hatdrozza
meg, hanem ldthatatlan er6k. Ahol emberek taldlkoznak, ott
mindig lathatatlan er6k mikddnek. Vagy a Sitdn gydjti Ossze
6ket, mint Pildtust és Herodest (Lukdacs 23, 12.), vagy Isten, mint
itt Kornéliust és Pétert. Kornéliust és Pétert Isten hozta Ossze.
Mindkettének csodds angyali jelenése volt. Kornéliust Isten
angyala szolitja fel arra, hogy kiildjén Joppéba Péterért és Péter
szintén Isten inditdsdbol indul el Caesaredba.

Mi sem véletleniil jottiink Ossze erre a lelkész-evangélizd-
ciora, hogy itt egymdssal és az Istennel taldlkozzunk. Isten gyiij-
tott 6ssze minket is. Csodét tett, hogy eljohessiink. Utunkba
dllott a pénz, az id6, a gyiilekezet féltése, a csaldd gondja, vagy
a lustasdg, a nemt6r6domség és vissza akart tartani minket,
Isten azonban csod4t tett veliink. Osszehozott egymdssal, hogy
Osszehozzon Bnmagdval.

Csakhogy nem csupédn annak van sok akaddlya, hogy ember
emberrel taldlkozzék, hanem annak is, hogy az Isten utdn vagyé
ember és az ember utdn vagyo Isten taldlkozhassék egymdssal.

Vannak akaddlyai ennek a taldlkozdsnak magdban az Isten-
ben is. O sem akar mindig taldlkozni az emberrel. Az [rasbol
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ugyan azt olvassuk, hogy O az egész vildgot s benne minden
embert iidvoziteni akar (Jdnos 3, 16, I. Tim. 2, 4.), akarata
azonban teljesen szuverén: nem lehet megparancsolni és el6irni
neki, hogy hol és mikor jelentse ki magét. (Jan. 3, 8.) A Szent-
lélek ott és akkor ébreszt hitet, ahol és amikor Istennek tetszik.
(Ag. Hitv. V. cikk.) Az Ige, mint az Istennel val¢ taldlkozdsnak
az eszkoze, sem 4ll mindig rendelkezésiinkre. ,,/mé napok jének,
azt mondja az Ur Isten és éhséget bocsétok e foldre, nem kenyér
utdn vald éhséget, sem viz utn valé szomjisdgot, hanem az Ur
beszédének hallgatdsa utdn. Es vandorolni fognak tengertdl ten-
gerig és északtdl fogva napkeletig. Futnak, hogy keressék az
Urnak beszédét, de nem taldljdk meg.” (Amos 8, 11—I12.)
Az Isten elrejti szavdt az ember elSl és teljes szuverénitdssal
maga hatdrozza meg azokat a feltételeket és alkalmakat, ame-
lyekben odalép az-ember elé. Kornélius szdmdra ez az id6 volt
az 6 meglatogatasénak ideje. Ez volt az az id6, amikor az Isten-
nek tetszett szobadllni vele. Ez volt az O megsz6litdsdnak az
ideje. (Apost. csel. 10, 3.)

Vannak azonban akadélyai Isten és ember taldlkozadsanak
az ember részén is. Néha Isten taldlkozni akar, de az ember nem.
Fél ett6l a taldlkozastol. El akar rejt6zni, mint Addm és Eva,
vagy nem ismeri fel az alkalmak jelent6ségét, mint Jeruzsalem.
(Lukédcs 19, 44)) Vagy el6 akarja irni Istennek a taldlkozas
idejét és modjat s ép ezért nem ismeri fel a rangrejtve jaro
Istent. (M4té 23, 37.) Az is lehet, hogy az ember azért nem taldl-
kozik Istennel, mert olyankor keresi Istent, amikor Isten nem
keresi 6t. (Amos 8, 11—12.) Ugy jar, mint a német drdmai hds,
aki, mikor hidba ostromolja az eget, igy szol: ,Nem akartam,
mikor O keresett, most, mikor én keresem, O nem akar. Nem
méltanyos-e ez igy?“

- -Isten és az ember egymdssal val6 taldlkozdsinak egy har-
madik nehézsége az, hogy Isten mindig egy mdsik emberen
kerésztiil akar taldlkozni az emberrel. Sohasem egyenes és fiig-
géleges vonalban jon Isten az emberhez, hanem mindig szog
alakban. Kandakénak, a szerecsen kirdlyasszonynak a fékomor-
nyikjdval Filepen keresztiil taldlkozik (Csel. 8.), Saul megtérését
Ananias 4ltal munkélja (Csel. 9.), Kornéliushoz Péter apostol
révén kozeledik. Es ezek a kozvetitbk sokszor nehézkesek,
htizédozok.

" Vannak végiil olyan nehézségek Isten és az ember egymas-

sal vald taldlkozdsaban, amelyeket az §s ellenség, a Sdtdn goérdit
Isten és az ember kozé. Ezek a Satdn altal tdmasztott nehézsé-
gek lehetnek kiviilr6l, a vildgb6l valok és lehetnek beliilrél,
bel6liink magunkbdl valok. ‘

Ezeket az akadélyokat mi nem tudjuk legyézni. Eppen ez a
meggy6z6dés adja nekiink azt a bizonyossdgot, hogy ezt a mi
mostani Osszejoveteliinket nem emberek akarata, hanem az Isten
hozta létre. O hozta létre azt a csodit, hogy egyiitt vagyunk:
mi és O, aki kegyelembdl. taldlkozni akar veliink és néven szolit
minket, mint ahogyan nevén szélitotta Kornéliust. O cselekedte
meg azt a csodat, hogy amikor O keresett minket Szentlelke
dltal, felébresztette a lelkiinket, hogy ugyanakkor mi is keressiik
Ot. Mi nem tudjuk létre hozni az Istennel val6 taldlkozast, de
meg tudjuk akaddlyozni azt. Létrejotte nem a mi érdemiink,
meghiustldsa a mi bliniink. Ne keress logikai megoldast erre az
emberi logika f6lotti maslogikaji tényre, csak fogadd el most,
mikor nem é&llottal ellen a téged keres6 Istennek, fogadd el ala-
zatos lélekkel az frds dicséretét: ,JOI tetted, hogy eljottéll”

Kérdés azonban, hogy jol fogod-e magad itt érezni.

Kornélius azt mondja a nagy taldlkozas alkalmaval Péter-
nek: ,,Most azért mi mindnydjan az Isten el6tt 4llunk.”

Ezen a lelkész-evangélizdcion szembekeriiliink az Istennel.
Rednk nehezedik az Isten szentséges jelenlétének a tudata.
Az Isten jelenléte pedig sokszor kimondhatatlanul kellemetlen
és rettenetes. Mikor Jdk6b Mezopotdmidba valé menekiilése koz-
ben dlmot 14t és felébred abbdl: ,,megrémiile és monda: Mily ret-
tenetes ez a hely; nem egyéb ez, hanem Istennek haza és az ég-
nek kapuja!“ (I. M6zes 28, 17.) ,Jaj nékem, elvesztem, mivel
tisztatalan ajku vagyok és tisztitalan ajki nép koézt lakom:
hisz a kiralyt, a seregeknek Urat latak szemeim!* — igy jaj-
dul fel Esaids proféta is, amikor ldtomdsdban szolgdlatra elkiildi
az Isten. (Es. 6, 5.) Isten jelenléte sok mindent meg fog neked
tiltani és sok mindent rdd fog kényszeriteni itt.

Isten el6tt azért dllunk, hogy meghallgassuk mindazt, amit
O nekiink parancsol. Azért jottiink, hogy hallgassunk: Istent
hallgassuk, amint beszél. Ha mi beszéliink is, O beszéljen mibels-
liink! De Isten mindig halkan beszél, a ldrma eltompitja szavit.
Legyen hat egyiittlétiink a csendnek ideje, legyen az imddsidg
csendjének ideje, hogy abbdl, amit nekiink mondani szdndékozik
az Isten, semmi el ne vesszen!



Mikor Kornélius, a szazados, Isten jelenlétére s a vele valo
taldlkozdsra gondol, igy beszél réla: ,Isten el6tt allunk, hogy
meghallgassuk, amiket parancsolt.” Ez a katonai parancskiadds
képe. Kellemetlen igy 4llani szent vigydzzalldsban s ellenmondds
nélkiil hallgatni a parancskiadast, de Kkitiintetés. Azt mutatja,
hogy Isten kivélasztott és osszegyiijtott minket. Mondanivaléja
van hozzdnk. Allj hat elébe feszesen s jelentkezz aldzatosan:
,,Sz6lj, mert hallja a te szolgad!” (1. Sam. 3, 10.)

Es ne felejtsd el, hogy nem egyediil allsz a sorban Isten
el6tt. ,,Most azért mi mindnyéjan az Isten el6tt &llunk.” Vigyazz
magadra, hogy mast meg ne zavarj a szent parancskiaddsnal!

Ha igy allsz szent vigyazzban, ma neked mondja az Ur:
Jol tetted, hogy eljottél.”, par nap milva pedig te fogsz lebo-
rulni elétte s igy fogsz szolni: ,,Jdl tetted, hogy elhoztal.” Amen.

EVANGELIZALO ELOADASOK

,Hol vagy 7

I. Mézes 3, 9.

,,Hol vagy?‘ Ez Isten els6 kérdése. Nem foldrajzi, hanem
exisztencidlis kérdés. Taldn kevésbbé érthets félre, ha igy fogal-
mazzuk meg: Ki vagy? Mi vagy? Milyen dllapotban vagy? igy
azonnal vildgossd lesz, hogy ez a kérdés az anthropologianak
egyik részletkérdése. Részletkérdés csupan, mert nem arra var
feleletet, hogy az Isten minek szdnta a maga vilagtervében az
embert, hanem arra, hogy mit csindlt az Isten 4ltal teremtett
emberb6l a bfin, milyen rontdst végzett az eredendS biin azon
az istenképen, amelyre Isten minket alkotott.

Az tagadhatatlan, hogy a biin az Istennek rajtunk valoé képét
megrontotta. Az ember nem olyan, amilyennek Isten szénta és
amilyen az ember maga is szeretne lenni. Ezt mindenki kénytelen
elismerni. Abban azonban mér nagyon kiilonb6zoék a vélemények,
hogy milyen mérvii romboldst idézett elé Isten képén a biin.

Az egyik ember ezt mondja: En az Isten képe beporosodott-
sdganak 4llapotdaban vagyok és ezért nem hasonlitok gy az
Istenre, mint ahogyan kellene. Elhomalyosodott az Isten képe
rajtam. Szepld esett rajta. Bibliailag is megprobéljak igazolni
ezt a helyzetképet a drakma torténetével. (Lukdcs 15, 8—9.)
Természetes, hogy ennek az anthropologidnak megfelelé a biin
rontdsabél valé szabaddlds gondolata is néaluk. Azt hiszik, hogy
elég nekik letordlni a port az Isten képérél s akkor tjra kira-
gyog az, ami meghomélyosodott benniik. Ezeknek az emberek-
nek nincs evangéliumuk, csak lelki kozmetikdjuk. Azt hiszik,
hogy ha tobbet torédnek a lelkiikkel, ha szerintiik er&teljesebb
és mozgékonyabb valldsos életet élnek, akkor tjra el6tiinik raj-
tuk az Isten képe.

,,Hol vagy?*“ A masik ember igy felel erre a kérdésre: En az
Isten képe eler6telenedésének az allapotdban vagyok. Az ember-
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ben két ember van: az egyik blings, 14zado: a test, a masik Isten-
hez vagyodo: a 1élek. Ez a kettd allando harcban van egymdssal,
a harc pedig mindig eréveszteséggel jar. igy keriilt bele a biin
kovetkeztében egy ilyen eler6tlenedett allapotba. Elszaporod-
tak benne az ellenséges bacillusok s el akarjak pusztitani.
Bibliailag Rom. 7, 14—24. verseivel prébaljak igazolni ezt az
anthropolégiat: , Megtalalom azért magamban, aki a jot akarom
cselekedni, azt a torvényt, hogy a biin megvan bennem. Mert
gyonyorkédom az Isten torvényében a belsé ember szerint, de
latok egy masik torvényt az én tagjaimban, amely ellenkezik az
elmém térvényével és engem rabul 4d a biin torvényének, mely
van az én tagjaimban.” Ennek az anthropolégidnak a képvisel6i
Zsid, 12, 12—13-ban vélik megtaldlni a megfeleld véltsagtant:
»A lecsiiggesztett kezeket és az ellankadt térdeket egyenesitsé-
tek fel és labaitokkal egyenesen jarjatok, hogy a santa el ne
hajoljon, s6t inkabb meggyogyuljon!”“ Evangéliuma ennek az
emberfajtanak sincs, csak patikdja. A maga gyarld receptjei sze-
rint emberi kotyvasztékokkal prébalja fertStleniteni a lelkét a
befészkelddott elerdtlenité bacillusoktol. Nem megvaltora, csak
orvosra van sziiksége. Nem Isten orszdga kell neki, csak egy kis
foldi ,,leveg6valtozas.”

Mas embercsoport taldn mar mélyebb és komolyabb fele-
letet ad a ,,Hol vagy?" kérdésére. Az elziillottség 4llapotdban
van bennem az Isten képe, — mondja. Elpocsékoltam, eltékozol-
tam, amit az Isten adott nekem. Nem lehet r4am sem ismerni mar.
Az orvossig? Haza kell mennem, meg Kell térnem, mert elhagy-
tam Istenemet. Anthropolégiailag is, a véltsagtan szempontja-
bol is a tékozl6 fit torténetét (Luk. 15.) érzik e csoport emberei
maguk mogott bibliai hatvédnek, evangéliumuk azonban nekik
sincs, csak torvényiik. Torvényt csindltak a megtérésbol kivalt-
sag helyett s emberi akarat eréfeszitését kegyelmi ajandék
helyett.

Ennél mélyebbre ember nem hatolhat, amikor -erre - az
anthropoldgiai kérdésre akar feleletet adni: Hol vagy? Az ember
onmegismerésének megvannak a maga korlatai. Igazi képet
nem tudok magamrol rajzolni. Hogy ki vagyok én és hol vagyok,
magam sem tudom. Nem tudom targyilagosan nézni magamat.
Nem tudok kilépni magambol és nem tudom magamtol fiigget-
lenitett médon nézni magamat. Ezt az ismeretelméleti igazsagot
az élet is sokszor igazolja. Sokszor dobbenek rd, hogy nem isme-
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rem magamat. Sokszor egyenesen megrémiilok magamtdl: ,,Hat
ez vagyok én?‘ Sokszor pedig ugy van, hogy nem is akarom
megismerni magamat, mert félek az igazsagtol. De ugyanigy
igaz az is, hogy mds sem ismer engem. Ha valakinek felteszem
ezt a kérdést: ,Ki vagyok?“, — olyan kérdést teszek fel neki,
amellyel nem tud megbirkozni. (1. Kor. 4, 4—5.)

Csak az Isten tudja, hogy én ki vagyok és az Ige és a Lélek
4ltal csak O tud megfelelni a ,Hol vagy?" kérdésére. Ezért kell
nekiink az Ige és a Szentlélek roélunk alkotott véleménye elott
teljes aldzatossdggal meghajolnunk.

Mit mond az Ige és a Lélek arrdl, hogy ki vagyok és hol
vagyok?

Az Ige vildgossa teszi eléttem, hogy az eredendé blin nem-
csak binre valé lehetdség, vagy hajlam, hanem az Isten képének
bennem valé teljes Osszetdrettetése. Nincs bennem semmi az
Istenbdl. Az istentelenség &llapotdban vagyok. A biin nem por,
nem gyengeség, nem elziillés, amelyen véltoztatni tudok, hanem
a lényegem, amin nincs médomban véaltoztatni. A blin gylimolcs
a fan (Lukdcs 6, 43—45.), tehét l1ényeges tartozéka az embernek.
Ebbél kovetkezik, hogy az én bilinds éllapotom, az istenképnek
dsszetdrottsége bennem kijavithatatlan valami. Semmiféle gene-
raljavitds ‘rajtam nem segit. Lényegem a btin és nincs ben-
nem semmi j6. Janos 3, 3. szerint nekem teljesen tjonnan kell
sziiletnem, mert tigy, ahogyan vagyok, elveszett ember vagyok.
Halott vagyok a biineimben. (Kol. 2, 13.) Holtan sziilettem maér
az életre. Egy éles vélasztovonal hazddik végig az emberiség
sletén. Azon alul ott van a haldl, azon feliil ott van az élet- Aki a
vonalon nem keriil feliil, az a halal 4llapotaban marad. (I. Janos
3, 14.) Ebbél pedig az kovetkezik, hogy mint halott, érzéketlen
vagyok mindazoknak a dolgoknak a meghalldsdra és meglatd-
sara, amelyek a haldl vilagan kivil valé felsé vilagbol jonnek.
Siiket és vak vagyok akkor is, amikor az Ur jon és sz6l hozzdm:
Reakcio-képtelen vagyok Istennel szemben. (I. Kor. 2, 14.)

Azt pedig, hogy én az Isten szdmara meghaltam-e, vagy
sem, nem én, hanem Isten donti el. Csak az édesapa mond-
hatja kitagadott fidnak azt, hogy meghalt a szdmdra, csak 6
mondhatja, hogy kitagadott fia djra €l a szamdra, magdnak a
kitagadottnak nincs joga és médja ezekben a dolgokban donteni.
Szamunkra a foldrél a mennybe nem vezet at, hanem csak  a
mennyb6l a foldre. Janos 3, 13. szerint: ,,Senki sem ment fel a
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mennybe, hanem ha az, aki a mennybdl széllott ald, az ember-
nek Fia..."
o ok %k

A biinbeesés torténete szerint az Isten képét a ,kigyo® ron-
totta meg az emberen. Ez egy 1épéssel még mélyebbre vezet ben-
niinket. Nemcsak az istentelenségnek az 4llapotdban vagyok,
hanem az isten-ellenességnek az 4llapotdban is.

A Satdn, az 6rok demagog, sziintelen l4zad4st szit az Isten
ellen. Lazad4sdban nem 4ll magéban; 1égidja, hadserege van
(Mark 5, 9.), angyalai vannak. (Jel. 12, 9.) Hogy pedig 2a Sétén-
nak emberei is vannak, arrél nem is kell beszélni. Gondoljunk
csak Evéra, az 6rdong6sokre, akikkel Jézusnak annyi dolga volt,
Judésra, Péterre stb. Mi is tudunk arrol, hogy a Séatan hogyan
tud minket is felhaszn4lni sajt céljai elérésére.

Egészen bizonyos az, hogy Isten a Satdnnak ezt a szervezett
lazad4sat nem nézi j6 szemmel és nem tiri el ellenakcio nélkiil.
Az elsé emberpar blinbeesése utan azonnal megtorténik az elsé
hadiizenet Isten és a Satan kozott. (I. Moz. 3, 15.) Jézus is nem-
csak azért jott erre a vildgra, hogy a btinds embert megvaltsa,
hanem azért is, hogy a Satén hatalmat lerontsa és az Isten had-
{izenetét valéravéltsa. (I. Janos 3, 8b.) Ordoglizései nem huma-
nitarius cselekedetek, hanem kemény kiizdelmek a Satén seregei-
vel szemben. (Lukdcs 11, 14—22.) fgy érthetjitk meg Jézus nagy
6romét, amikor a kikiildott tanitvanyok visszatérnek missziéjuk-
b6l és arrél szdmolnak be, hogy még az 6rdogok is engednek
nékik az O neve 4ltal: ,Latdm a Sdtant, mint a villamlést lehul-
lani az égb6l!* (Lukdcs 10, 17—18.) Jel. 20, 2—3. szerint végiil is
megkotoztetik és Jel. 20, 10. szerint a tizes toba vettetik a
l4zad6 Sétan.

Bfineim folytdn ebbe a borzaszté Isten ellenes ldzadésba

keriiltem én bele. Mi lesz velem? Uldszott forradalmér és rab.

vagyok. Belekeveredtem a Satan héléjaba, visz, kényszerit
engem az Isten ellen. (Lukdcs 11, 14—22., Roma 8, 7))

Nincs hatalmam arra, hogy otthagyjam a Sat4dn seregét és
az Isten oldaldra &ltjak. Nincs hatalmam! De ha volna is, mit
érnék vele? Amikor szemben all egymdssal két sereg, egyik olda-
lon az igazsig és a mdsik oldalon az igazsdgtalansig, a 14zad4s,
és jon egy vitéz a két sereg Kkoz6tt és a 1azaddkhoz csatlakozik,
hogy az igazak ellen harcoljon, majd meggondolva magét ott-
hagyja a lazadokat és felajanlja szolgalatat az igazak Kkirélya-
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nak, — vajjon elfogadhatja-e az ezt a jellemtelen, druld felajanl-
kozast? igy nem fogadhatja el Isten sem a blinds magacsindlta
palfordulasat. Tudja, ldtja, hogy az ilyen megtérés nem lehet
igaz.

A szentiras a lzadasba belekeveredett embernek s a laza-
das vezérének ezt az elvalhatatlansagét a sziil§ és gyermek viszo-
nydval példazza. Mi az ordog-atyatol valok vagyunk és nincs
benniink semmi az Istenbél. (Janos 8, 42—44.) ,,Aki a biint cse-
lekszi, az 6rdogbél van.” (1. Janos 3,8a.) Vannak gyermekei tehét
az Istennek és vannak gyermekei a Satdnnak s én ordogfi lettem
az eredendd biin dltal, rabnak bortonben sziiletett rab gyermeke.
Van altlrol sziiletés és van feliilrél sziiletés. .. €s én alalrol szii-
lettem. Hogy ez mint egyezik meg az els6 hitdgazattal, az titok,
melyet megfejteni nem tudunk. Elég, ha megértek bel6le annyit,
ami ram vonatkozik: Belekeriiltem az Isten ellen valo lazadasba,
belekeriilnek a gyermekeim, az unokdim is €s igy mi mindnya-
jan sziiletésiinknél fogva a S4tan gyermekei vagyunk. Ldzado
vagyok. Sorsom meg van pecsételve a Satdnéval egyiitt.

ok ok

Mindez nem tulzas. Erre a kérdésre: ,,Hol vagy?*, nemcsak
az anthropologidnak és a satanol6gidnak van felelete, hanem van
felelete a lelkiismeretnek is. Milyen csodélatos, hogy Addm nem
mer tiltakozni az Isten itélete ellen! Nincs egy szava sem, mely
kérdezni merné: Nem tul szigortan itélsz meg benniinket? Lelki-
ismerete aldirja Isten itéletét. Valahanyszor Isten a biin {téletét
kimondja az ember felett, valami megdobbents némasdg uralko-
dik az emberen. A kiralyi menyegzor6l szolo torténet szerint is
...az pedig hallgata” (Maté 22, 12.), aki a maga gunyajaban
iil oda a teritett asztalhoz és nincs egy szava sem, amellyel men-
tegethetné magat. Maté 25, 41—46-ban is csak csoddlkozni mer-
nek az elitéltek, de az itélet igazsdgat nem merik kétségbevonni
s a felvilagositds utdn azonnal elhallgatnak. Ez a némasig a fel-
ébredt lelkiismeret igenlése az Isten itéletére. — Ez a némaség
a pokol. Amikor az Isten tudtomra adja, hogy én ki vagyok és
mi vagyok, hogy az istenellenes S4tan gyermeke vagyok és ne-
kem el kell hallgatnom, mert nem tudok r4a mit szolni, ez a
pokol. Ezért mondja Luther is: ,Akinek rossz a lelkiismerete,
annak pokol van a szivében. Még az ordog is a mennyben érezné
magét, ha nem volna rossz a lelkiismerete.*

LR
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Mihelyt ide elériink, ez a kérdés: ,Hol vagy?", tobbé mdr
nemcsak anthropoldgiai, satanologiai vagy lelkiismereti kérdés,
hanem teolégiai kérdés is.- A biineset torténetében nemcsak a
Sat4nrél van szo, hanem sz6 van az Istenr6l is. Isten megszolitja
Adamot, a lazado satanfit. Es itt kezdédik az uj élet! Nem beliil-
r6l szélitja meg Isten Addmot, hanem kiviilrél. Addmban nincs

semmi Istenbdl, Isten teljesen rajta kiviil valé valaki. Ez az egé-

szen ,,mas‘ szolitja meg az embert. Itt kezd6dik a keresztyénség.

Csod4latos evangélium ez! Az embert Osszetorte, megolte
a S4atan, lazadasba sodorta a biin és mégis megmaradt megszo-
lithat6 teremtménynek. Luther szerint is Isten el6tt az ember:
,te“, minden m4s csak: ,,az.” Isten azonban nem Kkoteles engem

megszolitani! Semmiféle er6vel nem birhato és kényszerithets.

arra, hogy engem megszolitson. Ez teljesen az O Kirdlyi felség-
joga. O szuverén volt, lesz és marad mindenkor.

De hogy az Isten megszOlit engem, annak van egy mdsik
csodds 6romiizenete is szamomra: Isten beszélé Isten. Vannak
,néma balvanyok“, Isten azonban beszél6 Isten. Milyen csodala-
tos ez mdr dnmagdban is. Mi azonban személy szerint is megta-
pasztaltuk ezt. Melyikiink ne élte volna még &t azt, hogy Isten
itéletének és biintetésének egyik legborzasztobb jele ép az, hogy
nem sz6l az emberhez. Hogy a mi Isteniink beszél6 Isten, ennek
koszonhets az Ige is. A legcsoddlatosabb azonban az, hogy az

Isten az O beszédébe, igéjébe engem is belefoglalt! Hozzam

beszél! Szabad, szuverén kegyelmébol és szeretetéb6l megszolit
engemet.

Van azonban ennek a csodds ténynek egy harmadik 6rom--

iizenete is: Isten az O szava 4ltal életet tud teremteni. Szava 4dltal
hozta létre a vilagot, kévekbdl fiakat tud dltala teremteni maga-
nak, halottakat tud életre kelteni vele. Milyen csodds igéret ez!
Isten hajlandé sz6lni hozzém, halotthoz, életet teremt6 szavaval!
Amikor a naini ifjut megszolitotta az Ur, a halott meghallotta
az Ur szavat, megelevenedett és felkelt. Ez a mi reménységiink
is, — Luther szerint a gyermek, mikor megsziiletik, holtan jon
a vildgra s f6képpen ezért tartja meg a gyermekkeresztelésnek
azt a formajat, mely magét a gyermeket szolitja és kérdezi meg:

Ellene mondasz-e az 6rdognek és minden mesterkedésének? Isten.
is igy méltatja megszolitdsra a haldl martaleékat, a ldzado.

ordogfit.
Megkeseredik az ember szive, amikor megszolal biinds élete
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felett az Isten itélete. De hiszen az élet elsd jele mindig a sirds.
A gyermek sirva jon a vilagra. A keresztyén életnek is az az els6
jele, hogy az ember megismerve nyomordlt &llapotat, elkezd
sirni. Amikor mdr sirni tudunk, emeljiik fel a fejiinket, mert el-
kozelgett a mi valtsdgunk! Ne térjiink hét ki az Isten eldl, ami-
kor megkérdezi téliink: ,Hol vagy?* Személyesen kérdez, mert
személyes vdlaszt akar, hogy személyesen nekiink szolhassa
draga igéjét, amely megelevenit.

‘Halott vagyok. Ugy fekszem az Ur el6tt, mint Jdnos apostol,
amikor megszdlitotta az Ur. (Jel. 1, 9, 12, 17—18.) Kérni sem tu-
dok, csak varni az O irgalmassdgdra és csak az az egyetlen re-
ménységem, hogy halottan is az élet Ura el6tt vagyok, mint a
naini ifji és ha Neki tetszik, koporsém mellett megall, holt tes-
temet szent kezével megérinti és azt mondja: Kelj fel! Es nekem
ezeléoi.




Megfélemlém és elrejtezém .. ."

I. Mézes 3, 10.

A megszolitas isteni akcidja nem maradhat reakcio nélkiil.
(Esaids 55, 10—11.) Mi sem volna természetesebb, minthogy a
megszolitott ember ujjongva siet az 6t megszolito Isten elé. Ezt
tenné természetessé Isten hatalma, hiszen igéjével életet tud te-
remteni a holtban is. Ezt tenné természetessé az ember érdeke
is. Ehelyett azonban valami egészen természetellenes torténik.
Az ember megrémiil és menekiil Isten el6l. Ezzel hatélytala-
nitja az Ige hatalmat.

Megint egy titok el6tt allunk, melynek csak keét, emberi lo-
gika szerint egymasnak ellenmond6 oldalat latjuk, de a lénye-
get, a kozépet, hol az ellentétek egységben olvadnak fel, nem
lathatjuk. Isten igéje mindenhato, de az ember mégis utjaba all-
hat. Visszautasité hatalma van. Mindenhat6 az Ige és mégis min-
ket von felel3sségre Isten, ha igéje nem végezheti el rajtunk
munk4jat. (Maté 11, 20—24., 23, 37.) Az egyik oldalon ott latjuk
tehat az Istennek csodalatos hatalmét, a masik oldalon pedig az
embert, aki az Isten hatalmat hatdlytalannd teszi. Hogy ez a kettd
az Isten elrejtett lényében hogyan taldlkozik és ez a disszonancia
hogyan oldédik fel, az nem jelentetett ki nekiink. Meg kell hajol-
nunk tehat ez elétt a kettdsség el6tt. Sok ige szol arrdl, hogy ha
Isten valakit meg akar eleveniteni, azt nem lehet megakadélyozni.
R6m. 9, 19. szerint: ,,... Az O akaratdnak kicsoda all ellene?*
Vannak igék, melyek vildgosan mutatjdk, hogy az ember iidvos-
sége és elkdrhozdsa teljesen Isten kezébe van letéve. Ef. 2, 8.
szerint az iidvosség az Isten kizarolagos adomanya. (Fil. 2, 13.,
Réma 11, 29., 8, 29—30.) Azonban mégis az a helyzet, hogy
annak, aki elkarhozik, nincs mentsége. Ha Isten elitél, be van
dugva a szank. (Réma 3, 19.) Isten feleldssegre vonja a halot-
tat, mert nem tamad fel!... Hogyan lehetséges ez? A halott
nem felelss. Hogyan egyeztethetjiik ezt Ossze azzal, amit mi az
igazsigos Istenrél vallunk? Nem jelentetett ki nekiink. A Kije-
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lentés csak ennyi: Aki tidvoziil, az Isten kegyelmes akaratdbol
iidvoziil, aki elkdrhozik, a maga bfinei miatt kdrhozik el. Ebben
a sajatos kettdsségben rdm csak annyi tartozik, hogy ne akada-
lyozzam meg Isten akaratat, amellyel {idvoziteni akar. A tobbi
mar filozofia és nem keresztyénség. Filozofdldssal pedig a keresz-
tyénségben nem megyiink el6re. (I. Kor. 1, 17—31.) Az okosko-
d4s csak hidbavaldkkd tesz minket. (Roma 1, 21.)
5 ok ock

Isten megszdlitdsdra mi is ugy reagdlunk, mint ahogyan a
két els6 ember reagdlt. Mi is tele vagyunk félelemmel. Féliink a
veszedelmek kozott, félink a jovétol, megrezzeniink minden
vizsgélattél. Ennek a félelemnek az az oka, hogy benniink
nincs valami rendben. A félelem tehat nem Kkiviilr6l jon belénk,
hanem benniink van és bel6liink beliilr6l jon kifelé. Nem azért
van teh4t félelmiink, mert rémité koriilmények vannak koriilot-
tiink, hanem azért, mert rossz a lelkiismeretiink. A rossz lelki-
ismeret mindent6l fél. Ezt az els6 biineset torténete egészen vi-
ldgosan mutatja. Addm és Eva megrémiil Isten szavéatél és meg-
retten mezitelensége miatt. Luther szerint: A mezitelenség azel6tt
Adam szépsége volt, most félelme lett. Isten szava azel6tt gyo-
nyorlisége volt, most pedig remeg t6le. Mindezt a rossz lelki-
ismeret cselekszi.

A rossz lelkiismeret{i ember menekiilni akar Isten el6l. Luther
ezt mondja: Valojdban senki sem tud elmenekiilni Isten hatalma
és ereje eldl, de lelki értelemben el tud menekiilni eléle. Egész
életiink nem m4s, mint bujkdlds és menekiilés Isten el6l.

Az ember olyan helyekre akar menekiilni Isten el6l, ahol
Istent nem l4tja. Az O jelenléte elGl akar menekiilni. Nem is any-
nyira magat, mint inkdbb az Istent akarja elrejteni. Addm sem
magiét akarja Isten eldl elrejteni, — annyi esze neki is van, hogy
ennek lehetetlenségét beldssa, — hanem Istent akarja elrejteni
maga el6l, hogy ne ldssa. A bokorbol csak hallja, de nem latja
Istent.

Ez az ut a Jonas menekiilésének az utja, Luther 1526-ban
megjelent konyvében ezt irja Jondsrol: ,,Jonds menekiil Isten
lelki jelenléte eldl. Isten lelkileg ott van jelen, ahol az O lelke
mikodik. Ahol van az O igéje, ott érzi az ember az O jelenlétét.
fgy volt jelen Isten lelkileg Izraelben, ahonnan Jonéds menekiilt.
Ez a vizszintes irdnyban valo menekiilés. Az ember menekiilni
akar attél, hogy fiiggéleges sikban ldssa meg a biineit, Mert igy
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14tni rettenetes. Minden blin az égig ér. S6t, az égbe is behatol!
,»Atyam, vétkeztem az ég ellen €s te ellened ...” Lukécs 15, 21-
ben az eredeti gorog szoveg szerint nem ,az ég ellen, hanem
,»,azZ égbe“, ;be az égbe‘ érnek a blineim... Az ember, aki ellen
vétkezem, nem célja, csak dtmeneti pontja a btineimnek. A biin
mindig Isten ellen irdnyul.

Hidbaval6 ez a menekiilési prébdlkozds. Ahogyan Jéndst
utolérte az Ur, gy el6bb-utobb minket is utolér. Ma még taldn
olel6 karjdba hullhatunk bele, holnap taldn mar tengerbe vet
minket, hogy egyszer mégis csak utolérjen. Ha mdshol nem, az
utolsé itéletkor bizonyosan utolér. Ez az ut, melyen az ember
menekiil minden olyan helyrél, ahol attél fél, hogy meg fog térni,
nem vezet okvetleniil erkolcsi elziillésbe, de okvetleniil elvezet a
kéarhozatba.

Van azutdn egy mdsik menekiilési mod: a mentségek Addm-
utja. ,,Az asszony, akit mellém adtél vala, 6 ada nékem arrol a
fardl, ugy evém.” Addam nem is Evdra, hanem magdra az Istenre
akarja tolni binének a felel6sségét: Te adtad nekem ezt az asz-
szonyt, miért adtad?... A tintahal politikdja ez a politika.
Az ember megzavarja maga koriil a vizet, a koriilményeket,
hogy csak azok szennyét lassak, de ne 6t magat. — Addm vergé-
dése olyan szénalmas, hogy Isten széra sem méltatja. Vildgosan
l4tja: ez az ember csak 6nmaganak akarja bebeszélni, hogy nem-
csak 6 felelSs egyediil a biinéért, de a lelke mélyén érzi, hogy ez
a menteget6dzés nem igaz. Ugyanigy vagyunk mi is minden
mentegetédzéssel. A lelkiink mélyén minden megtegetddzés,
magyardzkodds és szépitgetés kozben azt mondja egy hang:
Hazudsz! — Nem lehet tehat ezen az Gton sem menekiilni az Isten
eldl. Lehet, hogy mindenki felment benniinket, de mi 6nmagunk
sohasem. Tisztalt pillanatainkban vildgosan l4tjuk: Nem mentség
nekem, hogy a biin nagyobb mdsban s a biineimnek a koriilmé-
nyekb6l val6 levezetése, a kor divatos pszicholégizmuséba val6
menekiilés, mind csak magam 4ltatésa.

Ennek az Isten el6l valé menekiilésnek egy szebb forméja:
menekiilés a spekulédcios kisérletekbe. A filozéfidnak az dtja ez,
amely 4ltaldnos elvi alapokbol akarja levezetni a biint. Ez a filo-
z6fia azt mondja: Embernek lenni annyit jelent, mint gyarlénak
lenni. A biin gyengeség. Az élet pedig nem egyéb, mint sors,
végzet. Az ember erkolcsileg semleges hatalmak kényszere alatt
cselekszik., Menekiilés ez a spekulédcié korunk determinizmusaba,
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amelyben lelki valsdgainkban és nyomorusdgainkban megnyug-
vast keresiink. De ennek az emberfajtdnak is az a sorsa, mint az
el6bbinek. Megnyugvas itt sincs. Hazugsdg az, amikor mi bi-
nokre ezt a sz6t hasznaljuk: emberi gyarlosdg. A lelkiink mélyén
vildgosan érezziik, hogy ez nem igaz. Gyarldsig az, hogy nem
vagyok mindenhatd, mindentudd, mindeniitt jelenvalo, de az,
hogy biinds vagyok, médr nem gyarlésdg. A gyarlésdg nem biin
és a blin nem gyarlésag.

Az ember Isten el6l még az Istenhez is megprobal elmene-
kiilni. A valldsba és az egyhdzba menekiil Isten el6l. Tulajdon-
képen az idealizmusba és a moralizmusba valé menekiilésnek az
utja ez. Ezen az dton akart Luther is megmenekiilni az Isten eldl.
De ezen az uton sincs menekiilés. A jocselekedetek, a romai
katholicizmus dtja eredménytelen. Ezen az tton megszentels-
dési harcokba menekiil az ember az Gsszetorettetés eldl, de aki
ezt a harcot, Ikarus tragikus prébalkozasét, becsiiletesen akarja
megharcolni, el6bb-utébb oda jut, ahovd az Gsszetért Luther, a
kétségbeesésbe.

Ennek a menekiilésnek egyik valfaja a quietivumokba valo
menekiilés. Ugyldtszik, mintha ezek megnyugtatndk, de csak
narkotizédljdk az embert. A sok ismert quietivumot figyelmen
kiviil hagyva csak arra akarom felhivni a figyelmet, hogy sokan
példaul a gydnésban akarnak Isten eldl elrejtézni. A biinvallé
embert 4llitjak oda az Isten elé, hogy a blinés emberrél elvon-
jdk a figyelmét. De amikor blinvalldst tesznek is, emberi nyomo-
rusagot vallanak be csupan ahelyett, hogy beismernék nyiltan: En
az Isten ellen valé ldzaddsnak az 4dllapotdban élek. Sziikséget
vallanak be a ,,biin“ helyett. Orvosi rendel6be jonnek tandcsért
s nem Isten itél6széke elé kegyelemért. A gyonds vigasztaldsa
utdn sovarognak csupdn, a gyonas itélete nem kell nekik. Hallani
akarjak masok vigasztalé megértését, de Isten iizenetére nem
kivancsiak.

A theoldgia titja sem vezet tovabb. Ezen az tton is megpro-
bdlja az ember, hogy elmenekiiljon az 6t megszolitd Isten el6l.
Milyen sokan vannak, akik Isten el6l a predestindciéba
menekiilnek. Ha az Isten kdrhozatra rendelt, akkor ugyis minden

‘hidbaval6. Ha Osszet6rom is magamat, akkor sem tudom meg-

véltoztatni az Istennek fel6lem elkészitett tervét. Minek nyug-

talanitsam hat magamat, amikor ugyis teljesen hidbaval6? . ..

Végigprobalta ezt a kétségbeesett magamegnyugtatdst Luther is
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kolostori kiizdelmeiben. Hogy hasztalanul, az mindenki elétt
vildgos. Lehet azonban az lidvosségre valé predestinacié is bive-
hely. Nincs nekem mitél félnem, hiszen Isten el6re elrendelt az
iidvisségre és ezt az akarat4t végre is fogja hajtani rajtam.
Minek nyugtalanitsam hat magamat a blineim miatt?!

Eppen maginak a menekiilésnek a ténye mutatja azt, hogy
nincs igazunk. Csak akinek oka van rd, az menekiil. Akinek
igaza van, az nem menekiil. Ad4m is azért rejt6zott el az Isten
el6l, mert tudta, hogy vétkes.

# ok %

Isten utdna sz6l a menekiil embernek: Allj meg! S ezt olyan
komolyan mondja, mint amilyen halélos komolysdggal kidlt r4
a puskaporos torony érszeme arra, aki arra felé olalkodik.
Itt életnek és haldlnak a kérdésérsl van sz6. Allj meg, mert ha
nem 4llsz meg, a biztos haldl vdrakozik redd! Ha megaillsz, még
megmenekiilhetsz!

De miért is menekiilnénk az Isten el6l? Nincsen semmi
értelme. Isten elébb, vagy utébb utolér benniinket. ,,Hova men-
Jjek a te lelked elél és a te orcad eldl hova fussak? Ha a mennybe
hagok fel, ott vagy, ha a Seolba vetek agyat, ott is jelen vagy.
Ha a hajnal sz4rnyaira kelnék és a tenger tulso szélére szallanék,
ott is a te kezed vezérelne engem €és a te jobbkezed fogna
engem.” (Zsolt. 139, 7—11.) Isten el6l csak egyetlen egy helyre
lehet elmenekiilni, oda, ahol nincs Isten: a kdrhozatba! Aki me-
nekiil az Isten el6l, csak oda juthat. Allj hat meg, Testvérem!

Isten utdna sz6l a menekiilé embernek. Allj meg! Szavaban
nemcsak fenyegetés van, hanem mentg szeretet is. ,,Nem az. eré-
soket szolitja meg, akik még sohasem ijedtek meg maguktol.
A megrettent lelkiismeretti embereket szolitja meg, akik bor-
zalommal fedezték fel, hogy Isten és k6zottiik van valami s hogy
az a valami tulajdonképen az oka annak, hogy menekiilnek
6nmaguktél s nem tudnak helyes viszonyba jutni embertarsaik-
kal sem. Ezek azok az emberek, akikre 41l Luther szava: Csak az
tud alaposan imddkozni, aki alaposan beijedt. Csak az emberek
e sziik kore el6tt lett nyilvanval6vd, hogy a blinkérdés az emberi
élet kozponti kérdése. A tobbiek szdmdra az Uj Testamentum
krisztusiizenete érthetetlen. (Heim.)

»Megfélemlém és elrejtezém ... Ez volt Adam szava,
A mienk ez legyen: Itt vagyok, Uram, cselekedj velem ligy, aho-
gyan Neked tetszik! . .,

,Utolértek biineim.

Zsoltar 40, 13,

A menekiil6 azért menekiil, mert vagy lildozik, vagy azt
hiszi, hogy iildézik. Ki az iild6z6 fél az embernél? Létszdlag
Isten el6l menekiil az ember. Ez latszik Addm és Eva torténeté-
b6l is. Az iras is azt mondja: ,,Rettenetes dolog az €16 Isten ke-
zébe esni.”“ (Zsid. 10, 31.) Az ember menekiil tehst Isten elél,
mert nem akar biinésnek bélyegeztetni, de biinds, az szeretne
lenni. Amint ezen a menekiilés; utjdn egyre jobban és jobban el
akar tdvolodni az Istentdl, egyszercsak észreveszi, hogy meg-
véltozik az iild6zé személye. Isten abbahagyja az iildézést és el
kezdi tizni az embert a S4tan, »Az Orddg, mint ordité oroszlén
szerte jdr, keresvén, kit elnyeljen.” (1. Péter 5, 8.) Az ember
ilyenkor mar azért fut, mert nem akar a biin martaléka lenni.

Az iild6z6nek ez a valtozasa olyasmi, ami csak triikkfilme-
ken, vagy dlomban jelenik meg, itt azonban mégis valdsag.
De ép ez mutatja azt, hogy a lényeges kérdés itt nem az, hogy
az ember Ki el6l fut, hanem az, hogy mivel fut, mit akar menteni?
Az ember a biinével fut. Azt akarja menteni, megtartani maganak.
Félti az Istent6l, mert Isten sokalja és félti a Sétdntél, mert a
Sétin meg kevesli. Isten el akarja venni, a S4tan meg akarja
névelni.

Amikor iddig eljut az ember, még egy valtozdson megy 4t
az ildéz6 személye. Tébbé nem az Isten és nem a S4tan iild6zi,
hanem a saj4t biine iildzi. Egyszercsak azt veszi észre, hogy a
biin téle fiiggetlen személyes hatalommd vilik. A biin gyerme-
kem, aki a sziiletés pillanatdban elvélik télem s éli a maga fiig-
getlen életét, Mig ennek tudatira nem ébred az ember, addig
azt hiszi; hogy a biin az Ové, most észreveszi, hogy 6 a bfiné.
Olyanna vélik ilyenkor a btin, mint a szeliditett tigris, amely
kedves jdtszopajt4s volt, de egyszer kitsrt beldle a bestia és
szembefordul a gazd4javal, (I. Mézes 4, 7b.) Egyszercsak elkezd
félelmetesen szaporodni a bfin. Rettenetes példa erre a Réma 1,
23—32. verseiben megirt binlista. Azzal kezdédik ez a lista, hogy
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. ...az 6rokkévald Istennek dics6ségét felcserélték ... mulandé
dolgokkal és ebbdl az egyszerdi ténybdl a blinnek félelmetesen
zig6 rengetege lett. Ddvid és Bethsabé torténete is ezt mutatja.
Azzal kezdédik ez a torténet,hogy a kirdly megkivén egy fiird6z6
asszonyt és meghivja magéhoz. Nem volt ez nagy dolog abban
az id6ben, taldn senkinek sem szurt szemet. De mégis utdna biin
jon btinre. D4vid egészen gyaldzatos médon a megcsalt torvényes
férj gyermekévé akarja tenni az 4ltala nemzett gyermeket. S ami-
kor ez nem sikeriil, arra kényszeriti Uridst, hogy hdési halott le-
gyen. Gyilkosdv4 lesz. Es igy megy tovdbb. Alig marad a tiz-
parancsolatban olyan kévetelés, vagy tilalom, amely ellen David
nem kényszeriil vétkezni.

Vegyiik hat tudomaésul, hogy egyszer elkezdenek iildozni a
biineink és a bfineinkkel egyszer mindnydjunknak taldlkoznunk
kell, meg kell vivnunk velok a harcot, akdr tetszik, akar nem. Il
Tim.5,24-ben irja P4l apostol:,,Némely embereknek a bine... elGt-
ték mennek az itéletre, némelyeket pedig hatdl kévetnek is.” E161
btin, hatul is biin, k6zépen az ember. Hogyan térhetne ki el6liik?

&k ok

Mi torténik az emberrel, ha a btinei utolérik? Hogyan érik
utol?

Néha botranyban érik utol az embert a biinei és igy teszik
tonkre. A biin idSpontja és a leszdmolds id6pontja személyen-
ként nagyon véltozik. Mézest, miutan agyoniitotte az egyiptomit,
masnap mdris utoléri a biine. A bilinds ember 6rok elévigyazatos-
sdgaval cselekedett, bine miatt mégis lehetetlenné vélik sajat
népe el6tt is, az egyiptomiak el6tt is és négy évtizedig nydgi a
botrany atkat, mire visszatérhet. (1I. Mézes 2, 12—15.) — David
¢s Bethsabé torténetében is utoléri Dévidot a biine. Nyilvan-
valéva lesz minden gyaldzatos mesterkedése és titkos levelét,
amelyet Urids megoletése végett irt, ma az {rdsban mindenki
olvashatja. Ot egy év mulva éri utél a btine. Akkor, amikor dgy
latszik, hogy minden rendben van mdr, egy drtatlan beteg gyer-
mekben és annak haldldban razuhan a biin. — Ott van Akhéab és
Jezabel torténete is. Istentelenségiik miatt mindkettét haldllal
fenyegeti meg Isten az 6 szolgdja altal. Eltelik ezutdn hérom
esztendd és semmi sem torténik. Akkor éri utol Akhébot a
biine. Hadbavonul Giledd ellen, hidba valtoztatja meg oltozetét,
elesik a harcban és az itélet szerint ebek nyaljdk fel a vérét.
Jezabel még tovdbb €l és uralkodik, Még tizennégy évig é€l, tizen-
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hét évvel N4bot megdletése utdn azonban 6t is utolérik a bfinei.
Ott ették meg Jezréel mezején a kutydk a testét és nem volt,
aki eltemesse. (II. Kir. 9, 30—37.) — Az Uj Testamentumban
Ananiast és Safirat érik utél ilyen botranyosan a biinei. (Ap.csel.5.)

Ne higyijiik hét, hogy Isten elfelejtette a biineinket! Utolér-
nek azok egyszer benniinket. ,,Nincs oly rejtett dolog, ami nap-
fényre ne jénel (Maté 10, 26.) Ha itt nem, akkor ott fenn,
mert egyszer mindenkinek meg kell jelennie az Isten itél6széke
el6tt, akar akarja, akdr nem. (II. Kor. 5, 10.) Ahogyan a biindst
elfogjdk a csend6rok és odakényszeritik a vddlottak padjdra,
tigy fognak el engem a bfineim és kényszeritenek oda az Isten
itélgszéke elé és ha itt nem, ott lesz a blineimbdl botrdny.

Van azonban egy mdsik formdja is annak, ahogy utolérnek
benniinket a bfineink. Utolérnek néha ott, ahol a legkevésbbé
varjuk. A gyermekeinkben. ,,En, az Ur, a te Istened félt6n szerets

_ Isten vagyok, aki megbiintetem az atydk vétkeit a fiaikban har-

mad és negyediziglen . ..“ mondta Isten. ((II. Mézes 20, 5.) Min-
den btiniinkkel taldlkozunk egyszer a gyermekeinkben! Ki nem
dobbent még rd erre az igazsdgra sajat gyermekei nevelésénél,
mikor l4tnia kellett gyermekeiben ugyanazokat a tiineteket, ame-
lyek miatt egykor 6 maga is hajétorésbe jutott és tapasztalnia
kellett, hogy & is hidba beszél arrdl, hogy ez az ut pusztuldsba
vezet, nem hisznek neki, mint ahogyan mi sem hittiink az édes-
apanknak! ...

Utolérnek azutdn a bfineink a lelkiismeretben. Ez a 40. zsol-
tar iré6janak az éllapota. ,Bajok vettek engem kdériil, amelyek-
nek szémuk sincsen, utolértek biineim, amelyeket végig sem néz-
hetek, szdmosabbak a fejem hajszalainal és a szivem is elhagyott
engem ... Gyermekeim a biineim, Istent6l és S4tdntél mentet-
tem 6ket, futottam veliikk, mint drdga kinccsel és most menekii-
16k eléliik, mert rdjuk sem tudok nézni. Rettenetes hatalma van
a lelkiismeretben a btinnek! Amikor Jdnos a Jorddnndl keresz-
tel, sok embert visz ki hozz4 a kivancsisdg. A lelkiismeretiik ed-
dig néma volt. Most Keresztel Janos személyének és prédikal4-
sdnak a vardzsa alatt nem birjdk tovabb elviselni a bfineiket:
megvalljdk azokat. Hidba probéljdk a szdjukat bedugni, az ki-
nyilik, félredobnak minden szégyenkezést és meggondolést, uté-
lagosan taldn majd a fejiiket verik a falhoz, hogy elhamarkod-
tdk a dolgokat, de most nem tudnak mdasképpen cselekedni, mert
utolérték 6ket a blineik. (Mété 3, 5—6.)
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A lelkiismeret szolal meg Herddesben is, amikor Jézusrol
hirt kap: ,,Ez ama Keresztel6 Jénos, 6 tdmadt fel a halalbdl, azért
miikédnek benne az erék ... (Maté 14, 1—12.) Herddes ural-
kodé volt, akinek a biineir6l nem szoktak beszélni, azokra nem
szoktdk emlékeztetni. Es mégis egyszer ... nem jon mds, csak egy
hir, hogy valaki tijra fellépett és olyan az igehirdetése, mint volt
Keresztel6 Janosé. Ez a hir sziven iiti Herddest és az, akinek a
binérél nem mer beszélni senkisem, egyszerre elkezd beszélni
a sajat biinérél, arrél az utdlatos és ronda éjszakérol, amelyen
megolte a lelkiismeretét.

Ez a Judds sorsa is. Mesteri médon csindlta meg tervét, de
amikor egyszercsak ldtja, hogy Jézussal mi torténik, hogy az
dltala elinditott k6 mivé nd és kit iit agyon, akkor egyszerre
utolérik 6t is a biinei és kibirhatatlannd vélnak a szdmdra.

Ez az els6 keresztyén gyiilekezetekbe betévedt hallgatok
sorsa. Ut6léri ket s gy6ndsra kényszeriti a biin. (1. Kor. 14,24-25.)

L

Mi torténik veliink, amikor igy ilyen elviselhetetlenné lesz-
nek a biineink?

A biin menthetetlenné valik a szemiinkben. Semmib6l sem
lehet levezetni. En vagyok a levezethetetlen utolsé oka. Azokban
a koriilményekben, kisértésekben és csabitdsokban, amelyekre
hivatkozunk, semmiféle determinizmussal és pszichologizmussal
nem taldlunk mentséget. Mindennek én magam vagyok az oka.
Més megérthet, én nem érthetek meg semmit. M4s menthet,
nekem nincs semmi mentségem, csak eltakarom a szememet €s
szégyenlem magamat ...

A bfin jévatehetetlenné vélik a szemiinkben. Sokszor pro-
baljuk kivédeni a bfint azzal, hogy megprébdljuk joévatenni.
De nem lehet. A megtortént tettnek a fensége ranehezedik az
emberre. Ami egyszer megtortént, meg nem torténtté soha nem
lehet tenni. Minden bfin olyan bortoncella, amelyet kiviilrél ki
léhet nyitni, amelybe be lehet menni, de amelybdl kijonni a ma-
gam erejéb6l nem lehet soha. Foglya vagyok a cselekedetem-
nek és senki le nem veheti rélam szégyenemet, amit magamra
vettem. — Ezenkiviil minden biinds cselekedetnek két irdnyban
indulnak el a hulldmrezgései, egy vizszintes és egy fiigg6bleges
irdnyban. A vizszintes hulldmok eliilhetnek, aszerint, hogy meny-

nyire tdvolodnak a biint6l, de fiiggdleges irdnyban, az Osvonat- .
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kozds szférdjaban soha meg nem sziinik azok rezgése. Meg van-
nak orokitve az Isten angyalainak konyvében.

A biinds ember megjavithatatlannd vdlik a szemiinkben.
Gondoljunk arra a harcra, amelyet Luthernek a kolostorban
végig kellett harcolnia, arra a kétségbeesésre, amikor teljes
javithatatlansigdra raébredt. Gyotr6dott, mert gy latta, hogy
a jo6 is rossz benne. Aldzatossdga gog, mert ezéltal akar valami
lenni az Isten el6tt, szeretete Isten és ember irdnt kifinomult
onzés, amelyen keresztiil a sajat boldogsdgédt keresi és akarja
munkalni. Igy jutott el a predestindcio kétségbeeséséig, amely
szamdra nem teol6giai, hanem életkérdés volt. Meglétta: Ben-
nem van a Satdn és minden hidbavalé ellene. Rabja vagyok, de
nemcsak tgy, hogy a Sdtdn valahovd becsukott, hanem gy,
hogy megettem, magamba olvasztottam a Sétdnt, belém kolto-
z6tt és beliilrél formal blinds emberré. (Janos 13, 27., Csel. 5, 3.,
Mark 7, 21.) ,,0h én nyomorult ember! Kicsoda szabadit meg en-
gem e haldlnak testéb6l? (Réma 7, 24.) Még a haldlba sem me-
nekiilhetek el a biin el6l. A régi bolcsek legaldbb azt hihették még,
hogy ,,Patet exitus. Van kiat! A haldl mindig kiat. Itt azonban
vildgos lesz az ember el6tt, hogy nem lehet ezt a kérdést 6ngyil-
kossaggal elintézni. A bfinei el6l az 6ngyilkossdgba menekiilé em-
ber a biineihez menekiil, az itél6 bir6 elé fut, még miel6tt az meg-
idézte volna. Igaza van Jézusnak, mikor egy bfin rettenetessé-
gét igy 4brézolja: ,,Ha megbotrankoztat téged a te kezed, vagd
le azt: jobb néked csonkan bemenned az életre, mint két kézzel
menned a gyehenndra, a megolthatatlan tiizre... Es ha a te
ldbad botrénkoztat meg téged, vagd le azt: jobb néked sdntan
bémenned az életre, mint két 1abbal vettetned a gyehennara, az
olthatatlan tiizre ... (Mark 9, 43—48.) Egyetlen egy bfin ilyen
rettenetes itéletté lesz, amikor az Isten itélGszéke el6tt utoléri
az embert. Milyen az az élet, amelyet Jézus itt lerajzol? Egy
ember élete, akinek le van vidgva az egyik keze, az egyik ldba
és ki van tolva az egyik szeme. Nyomorék és tehetetlen ember,
aki semmire masra nem vald, mint kolduldsra és mégis Jézus azt
mondja, hogy az ilyen élet is jobb, mint biinben élni és biinben
maradni.

Ahol utélérnek a biineim, ott a pokol.

Utolértek-e mdr itt minket a biineink?

% ¥ %k
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Ma még igy akarja az Isten, hogy utolérjenek, holnap taldn
mdr keményebben sz6l és ha a lelkiismeretiinkben nem akarunk
leszdmolni a biineinkkel, akkor menthetetleniil megyiink a bot-
rany felé. Irgalmatlanul leleplez minket Isten. Ma még meg akar
menteni, ezért akarja, hogy itt érjenek utél a béineink. Ha meg
akarunk menekiilni, akkor engedjiik, hogy hadd érjenek utol itt
minket a blineink!

. Tim. 5, 24. szerint vannak emberek, akiknek a biine el6bb
odaér az Isten itél6széke elé, mint 6k maguk, viszont vannak ma-
sok, akiknek a biine csak kés6bb ér oda. Vannak emberek, akik
engedik, hogy utolérjék Sket a biineik, 6k maguk viszik oda azo-
kat az Isten elé, nyilvdnval6évé teszik azokat Isten el6tt, engedik,
hogy az Isten megitélje és a Krisztus 4ltal megbocsdssa azokat az
O szabad kegyelme szerint. Ezeknek bfinei nem jonnek tobbé ut4-
nuk! Jaj azonban azoknak, akiknek bfinei késébb érnek oda az
Isten elé!

Mit akar hét az Isten? Azt, hogy amikor majd odaallunk az
orokkévaldé Biro itélészéke elé, akkor meghallhassuk a csodala-
tos felmentést: ,Nincsen immdr semmi kérhoztatdsuk azoknak,
akik Krisztus Jézusban vannak ...“ (Réma 8, 1.) Ezt készitgeti
szamunkra az Isten és ha mi ezt a kegyelmet nem fogadjuk el,
akkor menthetetleniil jonnek utdnunk a biineink és az itél biré
Orok szine el6tt utolérnek. Ki nem akarja hat, hogy a biinei itt
érjék utél? Minden okos ember bétran alaveti magat az operi-
cidnak, ha arrél van sz6, hogy az életét megmentheti. Az életed-
r6l van sz6, Testvérem! Engedd hat elvégezni magadon azt a f4j-
dalmas operdci6t, amelyrél a 40. zsoltar beszél! Mondd te is:
»Szivem is elhagyott engem,” csak O, az 6rok kegyelem Istene
ne hagyjon el!

»,Ne félj, mert megvaltottalak !“

Esaias 43, 1.

Amikor azt mondjuk: ,Utélértek biineim. ..", elérkeztiink a
mélyponthoz. Itt éri utél azonban az embert Isten vigasztaldsa
is: ,,Ne félj, mert megvaltottalak ...” Itt, ahol az embernek be
kell latnia, hogy {idvoziilni az ember szdmdra lehetetlenség, itt,
ezen a s6tét héttéren ragyog fel el6tte az evangélium: Istennek
minden lehetséges, még az is, hogy ilyen embert, mint én is, iidvo-
zitsen. (Maté 19, 25—26.) Az iidvosség tehdt az emhber szdmdra
egy lehetetlenné vélt lehet&ség, Isten szdmdra pedig egy lehetdvé
valt lehetetlenség. Mdr ez maga is eléggé érzékelteti, hogy a
valtsdg olyan titok, amely elzdrva marad minden prébalgato,
kutatd, kivancsi értelem el6tt. S6t! Nemcsak megmagyardzha-
tatlan, hanem egyenesen bolondsdg és botranyké. (I. Kor. 1,
18—23.) En sem akarok lealkudni bel6le semmit. Maradjon csak,
minek Isten szédnta: titok, bolondsdg és botranyké.

Hirom vonatkozédsban hozta rendbe a véltsdg azt, amit a
blin elrontott. Krisztus rendbehozta az Isten és az ember, az em-
ber és a Satdn és az ember és a vildg egymashoz vald viszonyéat.

sk ok

Isten a kereszten véltott meg a vele szemben valé ellenséges-
kedés allapotabdl. Krisztus ,,a mi blineinkért halalra adatott és fel-
tamasztatott a mi megigazuldsunkért.” , Ellenségei voltunk, meg-
békéltiink Istennel az & Fianak haldla altal.”” (Roma 4, 25—5.,
1, 6—11.

Kiim)lyﬁ volna ennek a kérdésnek a megértése, ha a Kereszt
botranya és bolondsdga nem volna ebbe a kérdésbe belekeverve.

Egy anthropocentrikus és hibds antropoldgidju vildgnézet
konnyen el tudnd ezt a kérdést intézni Isten szeretd  szivének
megbocsdté készségével. Az élete elhibdzott voltdra raébredt
blin6s megbdnja, amit tett, atszokik a l4zadoktol az Isten olda-
lara és kegyelemért konyorogve kegyelmet kap. {gy azonban a
kérdést nem lehet elintézni. Nem lehet mindenekelétt Isten miatt.
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Harnack ugyan erre est mondja: ,Rettenetes gondolat, hogy
istennek az emberekkel szemben az a borzalmas el§joga legyen,
hogy 6 nem bocsithat meg szeretetbdl! Fensége, igazsdga és
szentsége megkotozi szivét. Ebben a nagyon is kézenfekvés 4lli-
tasban és ellenvetésben azonban mdr maga a fémondat hib4s,
Mi emberek sem tudunk egymasnak szeretetbél megbocsdtani,
Nem tudunk egymasnak megbocsdtani, mert mi nem is vétkez-
tink tulajdonképpen egymds ellen. Mi Isten ellen vétkeziink.
Minden bfin Isten ellen irdnyul s az emberek csak dtmeneti pon-
tok. De ha vétkezhet is embeér ember ellen, akkor is helytelen
az a kifejezés, hogy valaki nekem megbocsat, mert Isten bocs4-
tott meg és embertdrsam az Isten felold6 bocsanatst kozli csu-
pan velem. Aki megprobélt mar egyszer valami nagy sérelmet
megbocsitani, tisztdn latja, hogy lehetetlen megbocsdtani a sajat
erénkkel. Megbocsétas csak akkor torténhetik meg, ha onnan
feliilr6l kapunk erdt ahhoz, hogy meg tudjunk bocsatani. Csak
paktumokat Kkothetiink addig egymdssal a sérelmeket hidegre
téve, mig Isten nem ad bocsédnatot.

De lehetetlen az irds miatt is, hogy az Isten egyszerdi am-
nesztiahirdetéssel intézze el a mj rettenetes iigyiinket. Az az Isten,
akinek a 1ényéb6l biineink egyszerli meghocsdtdsa levezethetd,
a mi agyunk elgondoldsa és nem a val6sdgos, kijelentett Isten.
A megrettent lelkiismeret egyszerdien nem tud megnyugodni a
magacsindlta ,,j6 Istenben.“ Hidba akarja vele megvigasztalni
magat. Megproébilja magdnak bebeszélni az Isten bocsédnatét, de
hidnyzik a lelkiismerete igenlése. A megrettent lelkiismeret érzi,
hogy Isten mds, mint amilyennek az agy gondolja.

Nem lehet igy elintézni az ember miatt sem, Isten akkor,
amikor arra az 4lldspontra helyezkedik, hogy ezt a kérdést az
() Szempontjabél nem lehet egyszerli amnesztidval elintézni,
olyan dlldsponton all, amelyet az ember a maga bensejében szin-
tén helyesel, sét megkovetel. Veliink sziiletett igazsdgérzetiink
maga is biintetést kovetel. Miért torténnek példadl a lincselések ?
Azért, mert a nép lelkében €15 igazsagérzet nem tartja megfele-
I6nek azt az itéletet, amely a megsértett igazsdgnak kiengeszte-
lése érdekében az illet6 blinésnek a fejére olvastatott. Miért for-
dul el6 tobbszér, hogy a bfings maga koveteli magéra a haldlns
itéletet? Mert igazsdgérzése szerint-egyediil csak a hal4llal lehet
kell§ elégtételt szolgdltatni a blinéért. ;

Ennek az alladspontnak anthropologiai tévedésérsl pedig
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nem is kell mar beszélni. Lehetetlen a btinnek ilyen elintézése.
A biinnek a rabja nem szokhetik 4t az Isten tdbordha. A blin nem
engedi.

Vannak, akik — mindeme nehézség lattdra — theocentrikus
vildgnézet alapjan probaljak helyredllitani az Isten és az ember
kozott a biin 4ltal megrontott viszonyt, A teremt$ Isten teremt-
het szuverén hatalmaval 4j gyermeket magénak a ldzado, biinos,
halott emberbdl. Igaz, és mégsem lehet igy elintézni a biint.
Csak kétfélekép lehetne. Vagy a biint kellene Isten parancsszavi-

- val meg nem torténtté tenni, vagy pedig az Isten parancsat, vagy

tilalmat kellene visszavonni. Azt a tett, ezt pedig Isten kiralyi
fensége teszi lehetetlenné. -

Rettenetes atveszts ez! Ahogy a bélcselék gondol jdk meg-
oldhaténak ezt a kérdést, arrél a hivék bizonyitjak be, hogy
lehetetlen. Ahogy azonban a hivék gondoljdk megoldhaténak,
arrol meg a bolcselSk bizonyitjék be, hogy lehetetlen.

Krisztus engesztel6 4ldozatdnak gondolata rengeteg nehéz-
séget okoz a gondolkod6 emberi észnek. Nem a régi problémak-
rol van itt csupdn sz6, a Krisztus személyével kapcsolatosokrol,
hanem magérol az egész helyettes elégtételr6l. A helyettes elég-
tétel ,ldtja a vétket, bizonységot tesz arrdl is, hogy nincs lehe-
tésége semmiféle emberi jovdtételnek, de nem l4tja eléggé radi-
kélisan a vétket és Isten szentségét. Egyenl@ségi jelet tesz a mi
Isten ellen val6 vétkiink és a Krisztus elégtétele kozé. (Althaus.)
— Van egy masik nehézség is. Minden Istené. Krisztus is az
Istené, mi tehdt még helyettes 4ltal sem adhatunk neki semmit,
(Heim.) Mindenekfolott pedig a blin nem adéssdg, amit 4tirha-
tunk més nevére.

Itt a Kereszt bolondsiga és botrdnya. Lehetetlen és mégis
lehetséges, s6t igaz az a tény, hogy a Kereszt 4ltal kiengesztelt
minket Isten 6nmagaval. Az egész keresztyén egyhdz, egy sereg
Istennel megbékélt 1élek bizonyitja, hogy az a Kereszt, amely-
nek munkdjit emberi értelmem nem tudja megérteni, Isten ke-
gyelmének ereje. Ugy vagyunk a Kereszttel, mint a régiek a r4-
diumos fiirdékkel: l4ttak a gyogyuldst, de magyarizatot nem
tudtak adni. A magyarizat, a megértés csak kés6bb, a gyakor-
lat €s a tapasztalat utdn kovetkezett be. Igy lesziink a Kereszttel
is. Hogy miképpen ad megvaltdst, ezt csak odafent tud juk majd
megerteni. Az Irds és az egész keresztyén egyhaz tele van a ki-
engesztel6dés tényének bizonyossdgaval, de az egész egyhdz, a
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teolégia és a torténelem tele van a kiengesztelés. médjdnak
kérdésében dadogé bizonytalansidggal. Minden emberi valtsagtan
tulajdonképen nem mds, mint a megvigasztalt lelkiismeret kife-
jezése. Csak abban az egyben egységes mind, hogy a kiengesz-
tel6dés tényében Isten az egyediili alany: ,,Isten volt az, aki Krisz-
tusban megbékéltette magaval a vilagot.“ (II. Kor. 5, 19.)

Félre hat minden toprengéssel! Jarjunk ugy, mint ahogy
Luther irta 1516-ban Spenlein Gyorgy szerzetesnek: ,Kedves
Testvérem! Tandld meg Krisztust, még pedig mint megfeszitet-
tet. Tanild meg dicsérni 6t s magad folott kétségbeesve igy
szOlni hozz4: Te, Ur Jézus, vagy az én igazsdgom, én pedig a te
btindd. Te magadra vetted azt, ami az enyém és nekem adtad azt,
ami a tied. Magadra vetted azt, ami nem voltadl s nekem adtad
azt, ami én nem voltam.“ Akkor megéljiik a vak ember tapasz-
talatat, aki azt mondotta a gyogyuldsa fel6l kérdezéknek: ,,Ha
biings-€ (Jézus), nem tudom: egyet tudok, hogy noha vak vol-
tam, most latok.” (Jénos 9, 25.) Legyen nekiink is elég az, hogy
ott van a golgothai Kereszt és Isten elfogadja azt kiengesztelésiil..
Mi se mondjunk mdst: A Kereszten, hogy hogyan, nem tudom,
noha bitinds vagyok, békességem lett Istennel. Eddig rettegtem
Tdéle, most pedig kebelén pihenhetek.

LR 3

A midsik, amit a Keresztnek el kellett intéznie, az ember és
a Satdn kozotti viszony. A blin nemcsak szakadést csin4lt Isten
¢és az ember kozott, hanem az embert a S4tdn rabjavd is tette.
A viltsagndl tehat nemcsak arrél van szo, hogy Isten megbo-
csdsson nekem, hanem arrdl is, hogy kiszabaditson a Satan rab-
sdgdbol. Anthropocentrikusan leegyszerfsitve a dolgot azt mond-
hatnank, hogy nem elég, ha a multamat megbocsatja Isten, kell,
hogy a jovéhoz is adjon erét.

Az vildgos, hogy Jézus nemcsak azért jott le, hogy meg-
keresse és megtartsa, ami elveszett, hanem azért is, hogy a S4tan
munkdit lerontsa. (I. Janos 3, 8b.) Az azonban mar kevésbbé
vildgos, hogy mit keres a véltsdgnak ebben a célkit(izésében a
kereszt.

~ Egyszerli volna megérteni a kereszt nélkiil, hogy Isten
Krisztus dltal megszabaditott a Satdn hatalmabél. Krisztus erd-
sebb volt, mint a Sat4n. (Lukdcs 11, 22.) Ereje biintelenségében
volt. Benne nem volt a vildg fejedelmének semmije, (Jdnos 14,
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30.) Krisztusndl tehdt nem volt semmi tdmadisi feliilete a Satdn-
nak, mert nem taldlt semmi sebezhet$ pontot. Ezért tudott beha-
tolni a Satan bortonébe és tudott kiszabaditani minket onnan.
Heim mondja: A leger6sebb virat is be lehetne venni, ha lenne
egy ember, aki teljesen sebezhetetlen. Az benyomulhatna, ahova
akarna és az 6 hita mogott az egész sereg bevonulhatna a vérba.
Igy vonult be Krisztus is a Satan vérdba. Nem szabad azonban
azt gondolni, hogy ez a sebezhetetlenség Krisztusnal 1ét-allapot
volt, amelynek nincs erkolcsi értéke. Krisztus két természetének
egymdshoz val6 viszonya 6rok titok. E f6ldon sohasem tudjuk
sem megérteni, sem megmagyardzni, hogy hogyan volt Isten-
ként ember és emberként Isten, azt azonban latjuk, hogy az Ur
Jézusban is ott volt a blinnek és az elbuk4snak a lehetGsége.
A Sétdn-ezért Kisértgette 6rokosen, mar pedig 6 nem veszte-
geti a puskaport azokra, akiknél semmit sem vérhat. (Zsid. 2,
18., 4, 15.) Jézus szdmdra tehdt nem sport és jaték a véltsdg s4-
tanharca, hanem komoly veszély. Ezért is utasitja vissza a ,,J¢
mester” megszolitast. ,,Senki sem jo, csak egy, az Isten.” Csak
az Isten ,,josdga“ van feliil és tal a btinnel valé minden harcon,
az 6vé még benn van a harcban. (M4té 19, 17.) Ennek ellenére
is megmaradt azonban Jézus mindhaldlig biintelennek. Nem volt
sziiksége ujjasziiletésre.

Minden rendben volna igy, ha nem lenne a Kereszt. Olyan
vildgos, érthet6. lenne minden, ha nem volna a Kereszt bolond-
saga. Mit keres Krisztusnak a S4tdnnal valé harcdban a Kereszt?
Az természetes lenne, ha a Sitan meg akarnd Ot 6lni, hogy a
zsdkmdényit el ne veszitse. Meg is akarja. Tudunk azonban arrol
is, hogy a Sétan vissza akarja tartani Krisztust a haldltol. Ezt csi-
nalja Caesarea Filippinél. Utolso kisérlete is erre irdnyul: ,,Szdllj.
le a keresztrél!”... Ez mar érthetetlen. Vagy tudja a Sat4n, hogy
Jézus a haldldval akarja 6t legy6zni és ezért akarja megakad4-
lyozni, hogy meghaljon, vagy nem tudja és ezért tor az életére,
de a kett6t nem lehet Gsszeegyeztetni. Mesterkélt, kolt6i meg-
oldds csak Origines gondolata, amely szerint Krisztus emberré
levése Isten hadicsele. Isten azért kiildte Jézust ember képében
a foldre, hogy a Satant 1épre csalja. A hadicsel sikeriilt. A S4tan
Jézusban nem ismerte fel az Istent, neki rontott és megsemmi-
siilt az O isteni erején.

Jézusnal is tdmadnak nyugtalanité gondolataink ebben a
vonatkozdsban, Jézus is gy6zni is akar, meghalni is akar. Tal4dn
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a haldldval akar gy6zni? De hiszeri a Sdtdn nem tudja meg6ini,
Neki magdnak Kell tehdt megdlnie magat. Igy Jézus a kereszten
ongyilkossdgot kévet el!

Megprobaltdk ezeket a nehézségeket megoldani a rabszolga
hasonlattal. A Satdn rabszolgdit kivaltotta Jézus. Viéltsagdij a
haldla volt. De hat megint csak be kell latnunk, hogy a biin

nem adossig, a ldzadék nem pénzelhet6k le s a S4tdn csak’

nem olyan bolond, hogy maga adja ellensége kezébe a valtsig-
dij fizetési eszkozét, a halalt!

Igy &ll el6ttiink megint a Kereszt botrdnya és bolondséga.
Lehetévé vilt lehetetlenség a Kereszt szabaditdsa. Erthetetlen,
de mégis tény, hogy Krisztus valtsdghaldldval megtortént a
nagy szabaditds. Emberek milliéi 4llnak fel és tesznek mellette
bizonysdgot: Krisztus haldla megnyitotta az én borténom ajta-
iat... ,halat adok Istennek, a mi Urunk Jézus Krisztus &altall” . . .
(Réma 7, 24—25a.) Ha nekiink 1étkérdés a blinbél valé szaba-
dulds, de el van zarva eldliink minden ajté, ... ha cellank vastag
falarol visszahull minden kialtdsunk, ... halljuk meg, ha nem is
tudjuk megérteni, a Kereszt titkdt: Vannak emberek, akik ezen
az uton megszabadultak és azt mondjdk nekiink: JGjjetek erre
az utra utdnunk!. ..

Van a viltsignak egy harmadik vonatkozédsa is és ez a
vildg felé rendezi a viszonyunkat.

A biinbeesés 4ltal megromlott az egész vildg. Tovis és bo-
gancskorodt terem azota a fold s:az egész teremtett vilag :s6va-
rogva vidrja Isten fiainak megjelenését. Jézus azért is . jott,
hogy az egész kozmoszt megvaltsa, (Janos 3, 16.) Az egész vila-
got Isten vildgév4, Isten orszag4dvé akarja tenni, ahol nincs tébbé
biin-kényszer, csak btin-lehetéség, ahol nincs érzékiség, hanem
a test is lelki, ahol nincs korldtok kozé szoritva az élet, ahol
a vildg nincs rothadds ald vetve. Hogy Jézus ezt akarja, azt
nem lehet letagadni.

De itt van megint a Kereszt bolondsiga. Jézus akarta is,
meg nem is az egész vildgot megvéltani. Akarta és még sem
vallalta. Legsziikebb kornyezetének is botrankozds volt: Miért
csak nekiink jelented ki magadat és miért nem a vildgnak?
Ezért kétségeskedik Keresztel Janos: ,,Te vagy-€é az, aki eljo-
vendd, vagy mdst vérjunk?” 1la a Kereszt 4ltal akarta a vildg
megvaltdsat, miért nem hozta létre ezt a nagy vdltozdst a vil4-
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gon mindjart- feltdmaddsa utdn, és miért 4lit be ez a most
mar 2000 esztendds sziinet a napjainkig? Azzal szoktuk magya-
r4dzni az Isten nagy sziinetjét, hogy ez az Isten hosszitlirése
és gylijt6 szeretete. Ez a felelet azonban nem nyugtat meg. Jéztfs
Isten orszdgdva akarta tenni ezt a vildgot, miért nem jon hét
az Isten orszéga, miért engedi itt handabanddzni a Sitdnt angya-
laival egyiitt? Hiszen l4thatja, hogy ez a vdrakozés tette Keresz-
telé Janost kételked6vé, Juddst drulévd és Pétert tagadoval

Akarmilyen ellenvetéseket hoz is fel azonban az ember, a
tény mégis az, hogy a Satdn le van gylzve és a vildg meg
van véltva, ha ez még nincs is realizdlva. A Satdn tudja, hogy
le van gy6zve, napjai meg vannak szamldlva és ezért olyan
rettenté siirgés a dolga. Ma a Séitdnnak a vildgon kimondha-
tatlanul siirg6s az tigye. Tudjdk azonban a hivék is, hogy a
Satidn legybzetett. Boldogan ujjongjdk: ,Elnyeletett a halal
diadalra! Halal! Hol a te fulldinkod? Pokol! Hol a te diadal-
mad?“ (I. Kor. 15, 54—57.) De nemcsak tudjék mindezt, ha-
nem csodds erdk bizonyitjdk is ezt az életiikben. Az Isten-
nek ezek a gyermekei legy6zték a vildgot. (Jel. 12, 11.) A Sitdn
tobbé nem egyeduralkod6 fejedelme ennek a vildgnak, el van
intézve a sorsa a Bdrdany vére dltal.

* kK

Még két kérdés van. Az egyik: Mibe Kkeriilt a viéltsag?
Istennek: a Fidba. Es mibe keriilt a Fiunak? Neki a kdrhozat
kockazatdnak véllaldsdba, a Gecsemane és a Golgotha kinjdba
keriilt. Bele kell azonban szdmitani a véltsdg drdba a mdér 2009
esztendds isteni sziinet tiirelmét -is. Isten el6tt is draga az O
kegyeseinek haldla, akiket ebben a sziinetben a S4tdn magdnak
kovetel, ,,akik megoletnek az Istennek beszédéért és bizonysag
tételéért.”” (Jel. 6, 9—11; Lukdcs 18, 7.)

A miésik kérdés a hit kérdése. A Kereszt botrany és bolond-
sdg, amit értelem meg nem érthet, de a hit megdéva tehet. Luther
ezt irja: ,,Az ember valéjadban nem érti meg azt, amit az evan-
gélium mond, kell tehat, hogy hivé legyen.” Akik igy elfogad-
idk, azokndl mindig Istennek ereje lesz az evangélium. Mi a hit?
Elfogaddsa annak, amit Isten kijelentett nekem a Kereszten.
Amit nem tudok megérteni, amit értelmem botrdnynak és bo-
londsagnak tart, elfogadom és odaadom magamat a Kereszten
felkindlt valtsdg lehet6ségének,
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Ne félj, mert megvaltottalak!” Jézus nemcsak a vilagot
jott megvaltani. Nekem mondja egészen személy sz’er,}nt"ezt a
driga vigasztalast. Dobjuk hat félre minden n'a%ykepu, topre’n-
gésiinket, emberi logikankat és fogadjuk e! hivs, beldog sziv-
vel, hogy Krisztus megvaltott minket. Senkit nem'erc'S?za!kol az
Isten az {idvosségre, de mindenkinek felkindlja. A l}xtet is, amely-
lyel a véltsagot elfogadhatom, mindenkinek megadja, aki a maga

megrettent lelkiismeretével konyoriiletért kidlt a Kereszten meg- 3 A nép’ am elyet magamn ak alkOték,
jelent isteni kegyelemhez. hll’ desse dicséretemeth!“
Esaias 43, 21.

‘A Keresztnél — barmilyer: driga is — nem lehet megéllani.

A Kereszt nem ©Oncél, hanem eszkoz. Tdl Kkell tehédt rajta menni,

mert a Kereszt nem vége a Kkeresztyén életnek. A Kereszt utdn

| jon még ez az Ige: Soli Deo Gloria, ,,A nép, amelyet magamnak

alkoték, hirdesse dicséretemet!” Isten magénak alkotott engem,

én meghaltam btinémben, O megvéltott, maga magdnak felta-

masztott, hogy egészen az O tulajdona legyek, neki szolgaljak
s hirdessem az O dicsGségét. '

Ez az Ige tehat megmondja, hogy mi a vildgnak a célja.
Régen azt hitték, hogy minden az emberért van, az ember a
\ teremtés korondja, azaz célja, 6 a megvaltds és a Szentlélek
| munkdjdnak célja is. A vildg teremtésének az oka tehat az Isten
szeretete objektivizdléddsdnak a vagya. Mindenki, aki nem tud
taldlni objektumot, akit szeressen és aki 6t szeresse, teremt
maganak valami objektumot, hogy vele szeretetkdzosségbe
| keriilhessen. Ez a titka a magdnyos emberek éllatbardtsagédnak

is. A vildgot is Istennek ez a vdgya hozta létre.

Ez a gondolat azonban egy kis nagyzdsi médnia. Mar akkor,
amikor az ember magit a teremtés korondjdnak vallja, ebben a
megjelolésben is mindig inkdbb a korona széra teszi a hangsulyt
és nem a teremtésre. Pedig akdrhogyan keresem is az [rdsban
a ,teremtés korondja“ jelz6t, sehol nem taldlom. Az ember ezt
maga taldlta ki. Az, hogy az Isten az embert utoljdra teremtette,
hogy a sajat képére és hasonlatossdgdra alkotta, nem jogcim
arra, hogy az ember a teremtés koronéjanak vallja magat. Barth
egy helyen igy sz6l a magdra biiszke emberhez: ,Hogyan me-
rink olyan kijelentést tenni, hogy mds nem imédhatja Istent!
Erre vonatkozolag nincs semmi kijelentésiink!“ Az ember szi-
mdra az [rds szerint csak a fold adatott, hogy ,uralkodjék
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