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Egy tevékeny élet lenyomata

A gy&ri Tdréczy-archivum

= ViLAGI DAvID

Fél évszdzad nem kis id6. Mér szinte torténelmi tav-
lat. Az évtizedek muldsaval egyre nehezebb olyan él6
szemtanukra bukkanni, akik megélték az adott ese-
ményeket, s egyre nehezebb él6 emlékezSket taldlni,
akik személyesen ismerték az érintett személyeket.
lgy az id el6rehaladtédval mind fontosabbd vélnak
a fennmaradt, meg8rz8dott irdsos és egyéb forra-
sok, hiszen ezek nydjtjak egy-egy eseménysor vagy
életpélya utdlagos rekonstrukcidjénak egyetlen lehe-
t6ségét. Eppen ezért kiilsnGsen lidvézlends minden
olyan Iépés, amely az ilyen jellegli dokumentumok
megdrzésének elSsegitését célozza.

Sajnos a Magyarorszagi Evangélikus Egyhdzban
tudtommal nincs él6 gyakorlata annak, hogy az
egyhdz élén 4ll6, prominens tisztségviselk nyug-
dijba vonuldsuk kapcsan dtadjak irataikat valamelyik
evangélikus gytijtemény szimdra megdrzés céljabol,
az utdkor okuldsara. Ennek tulajdonképpen - tapasz-
talataim szerint - sem orszagos, sem keriileti, sem
egyhazmegyei, sem egyhdazkozségi szinten nincs
valddi, altalanosan elterjedt hagyoméanya. Ez termé-
szetesen nem jelenti azt, hogy sosem keriil sor ilyen
jellegti iratatadasra. Jelent6s terjedelm és komoly
torténeti értékkel bird irategylittesek szép szammal
keriiltek be azért gytijteményeinkbe az évszazadok
folyaman: amennyiben csupan a gy6ri Rath Matyas
Evangélikus Gytjteményben 6rzott anyagokra gon-
dolunk, s vizsgaléddsainkat lesziikitjiik az egyha-
zunkban szolgalé piispokdkre, akkor harom ilyen
hagyatékot is fellelhetiink: Kapi Bélaét (1879-1957),
Szabo Jozsefét (1902-1986), valamint a tavaly Stven
éve elhunyt Turéczy Zoltanét (1893-1971)."

= Vildgi Ddvid (1984): torténész, levéltaros.

Tiaroczy Zoltan iratanyaganak levéltarba ke-
riilése és feldolgozasa

Turdczy Zoltan nyugdijas éveiben feltehet6en
maga is foglalkozott aktiv évei alatt felhalmozddott
iratainak valogatdsaval, rendszerezésével. Halalat
kovetden felesége dontott arrdl, hogy irathagya-
tékat a Gydri Evangélikus Egyhazkozség gytjte-
ményében kivdnja elhelyezni. Az dtaddsra szdnt
dokumentumokat Mdrta nev{ lednyuk és Mikler
Erzsébet” nézték at, valogattak ki és rendezték még
az ataddst megel6zden.?

A dokumentumokat levéltarba keriilésiik utdn
tobben, elsésorban Kovacs Géza (1915-2000) és
Tekus Ott6 (1919-2008) gydri lelkészek rendezték,
illetve kiegészitették tovabbi iratokkal. Nyugdija-
zasat kdvetden Tekus Ottd az anyag teljes korti
feldolgozasdra és jegyzékelésére is kisérletet tett,
am faradozdsai torzoban maradtak.

A 2007. janudr 2-4n bejegyzett Turdczy-ha-
gyaték Alapitvany* 2010-ben adott megbizast
Miklésné Jancsé Hanna, Terei Gdborné és jelen
sorok irdja szdmadra az anyag tovabbi rendezésére
és darabszint( jegyzékelésére. A munka soran a
harminchét dobozban tarolt iratdllomdny teljes
egészéhez részletes kutatdi segédlet késziilt, amely
tobbek kozott az alapitvany honlapjan is elérhetd.

Az iratrendezés elvégzése kapcsan a feldolgo-
z0k torekedtek arra, hogy megdrizzék a kordbban
felallitott rendet, ahhoz csupan igen indokolt eset-
ben nyultak hozza. Ennek kdvetkeztében a hagya-
ték a mai napig a 2000-es évek elejére kialakult
rendet tiikrozi. A létrejott rendezési struktira par-
huzamosan érvényesiti a tematikus és a kronolégiai

rendezés elvét. Egyfeldl tehat jol elkiiloniilnek az
egyes ¢letszakaszokra vonatkoz¢ iratok, mésfelél
pedig élesen kiilénvalnak az egyes tevékenysé-
gi korokhoz kotheté anyagok. Néhdny esetben a
fenti két rendezési elvet kiegésziti egy harmadik
is, amely az irattipusok alapjan tovabbi egységek
elkiilonitését tette indokoltta.

Turdczy Zoltan életének Gydrben 6rzott
forrasai

Manapsag reneszanszat ¢éli a csaladfakutatds. Egyre
tébben prébaljak feltarni éseik multjat, csaladi gyo-
kereiket. A fenti jelenség nem uj keletti. A 19. szazad
végétdl kezdddbéen egészen a masodik vildghaborut
kovetd évtizedekig ugyanilyen szenvedéllyel kereste
6sei multjat a magyar értelmiségi csaladok jelent6s
része. Ez alél Turdczy Zoltan sem képezett kivételt.
S6t az iratokbdl kitlinik, hogy amikor a szocialista
politikai rendszer id6szakdban kiment a divatbdl a
csalddfakutatds, 6t tovabbra is foglalkoztatta a kér-
dés. Osei kdziil kiilondsen harom személy érdekelte,
legaldbbis a fennmaradt iratanyag alapjan ez lat-
szik kirajzolédni. Egyfeldl anyai dédapja, Bauhofer
Gyorgy (1806-1864) budaviri lelkész, masfelél anyai
nagyapja, Czékus Istvan (1818-1890) tiszakeriile-

sziiletett Czékus Erzsébet (1863-1915). A csalddfa
Osszedllitasan tul a fenti harom személy kapcsan
részletesebb forrasfeltarast végzett.

Bauhofer Gyorgy esetében csupan néhany irat,
illetve kézirat kertilt a kezébe, amelyeket gondo-
san eltett és megdrzott. Ezeken kiviil inkabb csak
masodlagos forrasokra tdmaszkodhatott.s Ilyen
kozvetett forrdsokat jelentettek a hagyatékban is
fennmaradt Mdria Dorottya (1797-1855) nadornéra
vonatkozd, nyomtatdsban is megjelent miivek, hi-
szen Bauhofer - budavdri lelkészként - szoros kap-
csolatot apolt az evangélikus valldsi nadornéval.

Nagyapja, Czékus Istvan esetében mar sok-
kal gazdagabb anyag maradt rank a hagyatékban.
Az iratokbol gyonyoriien kirajzolddik Czékusnak
mind az iskolai elémenetele, mind pedig lelkészi
palyajanak allomasai. Emellett betekintést nyerhe-
tiink kozéleti tevékenységének szamos teriiletébe
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is.® Kiilénosen izgalmasak a hagyatékban megma-
radt maganlevelek. Ezek egyik sorozata Czékus
Istvan feleségének irt leveleit tartalmazza, amelyek
Czékust mint magdnembert és szeretd férjet mu-
tatjak be szimunkra.” Ugyanilyen érdekes az a tobb
mint tiz esztenddén at hizddo levelezés, amelyet
Karsay Sandor (1814-1902) dunéntuli piispokkel
folytatott. Ugyan a levelezésnek csak az egyik
felét lathatjuk, hiszen Czékus leveleinek piszko-
zatai nem maradtak fenn az anyagban, am azok
nem csupan egy baratsag torténetébe engednek
betekintést, hanem nagy szerepet kapnak benniik
kozegyhazi, egyhazpolitikai kérdések éppugy, mint
csaladi események.®

Turéczy édesanyjaval kapcsolatban szintén vi-

A Tiréczy Pal
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szonylag kevés dokumentum all rendelkezésiinkre
a hagyatékban. Ezek egy része kifejezetten ma-
ganjelleg(i, mig nagyobbik résziik a kozéleti szem-
pontbdl is rendkiviil aktiv papnét allitja elénk, aki
nem csupan erkolcsi vagy lelki kérdésekrdl, hanem
kozéleti aktualitdsokrol is véleményt formalt, s aki
rendszeresen publikalta irdsait helyi és orszagos
lapokban.?

Turdéczy a sajat életére vonatkozd dokumentu-
mokat is lelkiismeretesen gytijtotte és megdrizte.®
Ebbdl képet nyerhetiink iskoldirdl, az azokban elért
eredményeirdl, valamint lelkészi szolgdlatdnak
egyes allomdsairdl. Ifjusdga id6szakdbdl nemcsak
egy-egy bizonyitvany vagy iskolai értesité maradt
fenn, hanem szdmos korai {rdsa is megérzésre ke-
riilt, kiilondsen a Pozsonyban toltott évekbdl.” Itt
kezd6dott bardtsdga Gancs Aladdrral (1891-1935).

A kettejiik kozott kialakult gyakori levélvaltas a
két lelkész, illetve csaladjaik életének 1915 és 1927
kozé es6 idészakanak hiteles metszetét nyujtja.”
Az1910-es évek kdzepétdl maradtak rank elsd pré-
dikdcio- és eléaddsvazlatai is.”

Elete soran Ttiréczy Zoltdn 6sszesen hirom-
szor viselt plispdki tisztet. Fépdsztori szolgalataira
vonatkozdan is taldlunk anyagokat hagyatékaban,
4m ezek egyike sem tekinthetd unikalisnak. Els6-
sorban az egyhdzkeriileti kdzgytlések jegyzdkony-
vei, a keriileti koltségvetések és zarszamaddsok,
valamint a piispoki korlevelek maradtak fenn az
iratanyagban. Ezek rdaddsul titkr6z6dé iratok, sza-
mos egyéb 6rzési helyen is megtaldlhatok.

A masodik vilaghabort utani letartoztatasat
és perét is részletesen megismerhetjiik a Gyérben
Orzott iratanyagbdl. Egyfeldl rendelkezésiinkre
allnak azok a dokumentumok, amelyeket még &
maga gyUjtott 6ssze életében, masrészt Orizetiink-
be keriilt egy - Mdrta ldnya dltal 6sszedllitott —
visszaemlékezés erre az idészakra vonatkozoan.
Emellett Tekus Otté kérésére, az Evangélikus
Orszagos Levéltar kdzbenjarasaval masolatban
bekeriilt a gytjteménybe a teljes dllami peranyag
is, amely eredetiben a Magyar Nemzeti Levéltar
Hajdud-Bihar Megyei Levéltardban kutathato.

Egyhdzpolitikai szempontbdl kiilondsen izgal-
masak azok az anyagok, amelyek az 1950-es évek-
re vonatkoznak. Ezekbdl nemcsak azt tudhatjuk
meg, miként vélekedett félreallitasarél vagy épp az
1956-0s forrongé idészak hatasara bekovetkezett
egyhazi valtozdsokrol Turdczy, hanem a masik
perspektiva is j6l nyomon kévethetd, azaz képet al-
kothatunk arrdl, hogy miként viszonyult az egykori
plispdkhoz a kommunistabarat egyhazi vezetés,
illetve az egyhdzakat feliigyelet alatt tarté Allami
Egyhdziigyi Hivatal, és milyen médon igyekeztek
6t felhasznalni egyrészt bels, mas esetekben nem-
zetkozi egyhdzpolitikai céljaik elérése érdekében.'

Nem vitds, hogy Turdczy valédi nagysaga gya-
korlati teoldgiai szolgélatdban érhetd tetten. Ezt a
kortarsakis vilagosan lttak vele kapcsolatban. Nem
véletlen, hogy amikor a Dundntuli Egyhdzkeriilet
élére keriilt, annak kapcsdn sziiletett irdsdban a

kovetkezd Osszehasonlitdst tette bardtja és egykori
gyori szolgatarsa, Szabo Jozsef: ,Kapi Béla egy al-
konyodd egyhdzi korszak utols piispdke volt. Ezt a
korszakot a biztonsag nyugalma, a jolét rézsaszint
ragyogésa, nagymedr(i egyhazi beszédek, vilignéze-
ti el6addsok tudos katedraja és a plispokok fels6hdzi
tagsaga jellemezte. Turdczy Zoltdn egy most bon-
takozo korszak elsé piispoke. A kiilsé ragyogésok
megfakultak, diszeink lehulltak. Szegények lettiink
és az orszaghdzban nincs sziikség piispokre. Kapi
Béla szép értelemben vett egyhazfejedelem, Ttrdczy
Zoltan j6 értelemben vett egyhazszolga. [...] Nem hi-
szem, hogy plispdk valaha is annyit levelezett volna,
mint Kapi Béla és nem hiszem, hogy piispok valaha
is annyit prédikalt volna, mint Turéczy Zoltan. Kapi
Béla a térténelmi, jogi és lelki egyhaz &rizdje, Turo-
czy Zoltannak nagy omldsok diibdrgései kozott Uj
misszidi helyzet kockdzatdban kell indulnia. Kapi
Béla a belmisszié piispoke volt, Turéczy Zoltan az
evangelizacio piispoke lett.””

A fennmaradt iratanyag hiven tiikrozi a fen-
ti allitdst. Annak legnagyobb részét prédikacidi,
bibliadrai vazlatai és egyhdzi ébresztd el6adds-so-
rozatai teszik ki. Ezek egy része vazlatos, vagy
kidolgozott feljegyzések formajaban, masik része
pedig az elhangzds alapjan gyorsirassal lejegyzett
tartalom utélagos legépelésével maradt rank. Az
igy megbrz6dott tobb szaz lejegyzett beszédbdl
talan posztillds kitetei a legfigyelemreméltdbbak,
amelyeket az 1952 és 1956 kozé es6 - szolgalati
mell6zottségben eltoltott — esztendSkben allitott
Ossze. Ezek az év minden vasdrnapjara osszealli-
tott tematikus prédikdciok példaadé mintdknak
tekinthet&k.” Gyakorlati teolégiai munkassagaval
kapcsolatban érdemes kiemelni az 4ltala hasznalt
és szintén gytljteményiinkbe keriilt személyes
agendajat is. Ez ugyanis teljes egészében Turdczy
sajat kezi Osszedllitdsa. A benne talalhato Ssszes
imddsdgot maga irta. Az &sszedllitds érdekessé-
ge, hogy sajat temetési rendjét is pontrél pontra
megtervezte ¢és lejegyezte a legaprobb részletekre
kiterjedé médon.”

Szintén az Stvenes években végezte azt a nagy-
szabdsu gytjtési munkat, amely egyfajta evangé-
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likus vonatkozdsi eseménynaptar megalkotasat
célozta. Ebben az év minden napjan taldlunk nem-
zetkozi és magyar vonatkozdsu eseményeket, ame-
lyek kapcsan jelentéségiiket is roviden bemutatja
Taréczy.”

Bdr a gyo6ri diakonisszamunkat kozel egy évti-
zeden 4t maga Turdczy irdnyitotta, erre vonatkozo-
an - legaldbbis a munka operativ részét tekintve —
semmilyen dokumentum nem 4ll rendelkezésiinkre
a hagyatékban. A diakonissza-anyahdzi idészakra
csupan bibliadra-anyagok, eléadasok és hitébresztd
korlevelek emlékeztetnek.”

Talan - ahogyan a fentebbi Szab6 Jozsef-idézet-
bélis kitetszik - Turdczy nem volt akkora levelezd,
mint Kapi Béla, de nyilvanvaléan 6 is sokakkal allt
ilyen médon rendszeres kapcsolatban. Ennek fé-
nyében kiilondsen szembedtld a levelezések relativ
hidnya a rank maradt anyagban. Az 1910-es, 1920-
as évek kapcsan mar emlitett, Gancs Aladarral
tortént levelezésén kiviil csupdn Egyed Aladdrral
(1890-1974) és Kutas Kalmdnnal (1888-1984) foly-
tatott levelezéseibSl maradt fenn egy-egy nagyobb
sorozat.*> Ugyanakkor tovabbi komolyabb levelezé-
si anyagok is kirajzoléddnak elszértan a kiilonb6z6
dobozokban. Igy példaul rendszeres és gyakori
levélvaltasban allhatott Szabd Jozseffel, valamint
Veoreds Imrével (1914-1999).

A maganhagyatékok egyik sajatsaga, hogy dlta-
laban nem tartalmazzak a hagyaték tulajdonosanak
leveleit, hacsak nem tette el Sket masolatban vagy
piszkozatban. Tturéczy Zoltan esetében is ez a hely-
zet all fenn, sajat leveleinek elenyészd toredéke ma-
radt rank az atvett iratanyagban. A bekeriilt levelek
kozott sajatos médon mégis van egy levélsorozat,
amely az 6 tolldbdl szdrmazik. Ezeket a leveleket
az Egyesiilt Allamokban é16 lanyan4l tett 1965-0s
ldtogatdsakor irta s kiildte haza csalddjdnak. Az
irdsok nem csupdn csalddi eseményekkel és hirek-
kel foglalkoznak, hanem valédi uti beszdmoldk.
Réaddsul Turéczy sajatos szemléletmodjabol és ér-
dekl8dési korébdl fakaddan lényegesen kevesebbet
drulnak el az 1960-as évek Amerikdjdrol, mint az
Egyesiilt Allamokban létrej6tt evangélikus magyar
szoérvanygyiilekezetek aktudlis helyzetérdl.”
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Turoéczy Zoltdn négy évtizeden keresztiil dpolt
szoros kapcsolatot finnorszagi evangélikus lelké-
szekkel. Ennek emlékét tobb iratsorozat is Orzi.
Ezek kozill itt most csupdn kettdt emelnék ki. A
harmincas években kiiléndsen aktiv szerepet jat-
szott a finn és észt evangélikus lelkészekkel torténd
kapcsolatépités terén. A folyamat egyik csticspont-
jéat jelentette 1937-ben a finnugor lelkészek buda-
pesti taldlkozdja, amelynek egyik f6szervezdje volt.
Avonatkoz6 dokumentumok természetesen hagya-
tékaban is megtalalhatok. Emellett fennmaradt egy
t6bb mint szaz levélbdl all6 sorozat, amely 1955 és
1970 kozott keletkezett leveleket tartalmaz. Ebben
a sorozatban sok esetben Turdczy valaszlevelei
is megtalalhatok finn levelezépartnereinek frasai
mellett.>

Feltlind a gytijteményben a foték hidnya. A kii-
16nb6z6 dobozokban elszértan rank maradt ugyan
néhany fénykép, szimuk azonban elenyészd. A ha-
gyaték egyetlen fotéalbumot tartalmaz, amelyben
szdzotven kép talalhatd. Ezek Tirdczy finnorszagi
élményeit elevenitik fel.”s

Ahogyan a mult irdnydban a hagyaték dlloma-
nya béven tilmutat Turéczy sziiletésének eszten-
déjén, ugyanez a helyzet all fenn a halalat kévetd
id6szakra vonatkozodan is. A hatramaradt iratanyag
szerves részét képezik azok a dokumentumok,
amelyek az elmult évtizedekben, kiiléndsen is a
rendszervaltozast kovet6 néhany évben személyé-
nek méltatasaval, tevékenységének Osszegzésével
vagy egyszerlen emlékének apolasaval foglalkoz-
tak. Kiilon emlitésre mélté ezzel kapcsolatban,
hogy Turéczy emléke nem pusztdn Magyaror-
szégon, hanem Finnorszdgban is ¢16 maradt. Ez
a személyét érintd érdeklédés mind a mai napig
megfigyelhetd. A 20. szazad végi, 21. szazad eleji
finn egyhdztorténész-nemzedék tagjai életét, te-
vékenységét és szerepét tjabb és tjabb kutatdsok
targyava teszik.”

A Gy6rben Orzdtt anyag kapcsan érdemes azt
is hangsulyozni, hogy a levéltdri iratok atvételével
parhuzamosan sor keriilt Turéczy Zoltan konyv-
tdrdnak dtaddsdra is. Ezek a kdtetek a mai napig a
Rath Métyds Gyljtemény kdnyvtari dllomanyaba
tagozodnak. Ugyanakkor egy kisebb, minddssze
harmincnyolc tételbdl 4ll6 valogatas a levéltari
hagyatéki anyag részét képezte és képezi a mai
napig. Ez Turdczy Zoltan nyomtatasban megje-
lent magyar és idegen nyelvi munkdinak adja egy
messze nem teljes sorozatat.”

Bar Turdczy Zoltan életttjaval kapcsolatban
vélhetéen a legnagyobb s talan jelentségében is
legkiemelked&bb hagyatéki anyagot a Gy&érben &r-
zott dokumentumegyiittes képezi, 4m ez nem jelenti
és nem is jelentheti azt, hogy mdshol ne lennének
olyan iratanyagok, amelyek a rd vonatkozé kuta-
tdsok hasonléan gazdag lehetéségét nyujthatjdk.
Ilyen forrdsokkal taldlkozhatunk mindenekel&tt az
Evangélikus Orszagos Levéltarban. Ezek az irata-
nyagok egyrészt a kiilénboz6 idészakokhoz kdtédé
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piispdki tevékenységeire vonatkoznak, masfeldl itt
is elhelyezést nyert egy maganiratanyag-valogatas.*
Tetten érheté munkassigdnak lenyomata azoknak a
gyiilekezeteknek az iratdllomanyéban is, amelyek-
ben hosszabb-révidebb idére lelkészi szolgalatot
végzett.” Ezenfeliil szdmos értékes dokumentum
lehet tovabbra is magéandl a csalddndl, Turdczy
Zoltdn ma is €16 leszarmazottaindl, reménységiink
szerint id6vel ezek is levéltari rizetbe keriilhetnek.

A hagyaték tovabbi feldolgozasanak
lehetéségei
Az iratdllomany 2010-ben elvégzett részletes fel-
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kivitelezhet6 lehetne, mivel a modern adatbazisok
vildgaban anélkiil is kénnyedén kialakithatdk és
érzékeltethetdk a kiilonbdz6 proveniencidju ira-
tegységek kozotti logikai kapcsolatok, hogy meg-
torténne az irategységek fizikai dsszekapcsoldsa.

Az anyag ujrarendezése megteremtené annak
lehetdségét is, hogy az egyes tételek jelzetei az ira-
tokon is megjelenjenek. A 2010-ben végrehajtott
jegyzékelési munkdlatok masik nagy hidnyossiga
ugyanis abban 4ll, hogy szerepelnek ugyan sorsza-
mok a dobozok tartalmat leird tablazatokban, am
ezek nincsenek felvezetve az érintett dokumentu-
mokra. fgy - arészletes listdk ellenére is - meglehe-

—

tarasanak és segédlettel valo ellatdsanak nemes
célkitlizését képezte a korabban kialakitott rend
tiszteletben tartdsa és megdrzése. Ugyanakkor
szakmai szempontbdl ez az akkor elvégzett munka
egyik gyenge pontjat jelentette. Egy esetleges tijboli
rendezési munka soran torekedni kellene bizonyos
valtoztatdsokra.

fgy példdul alloményvédelmi szempontbdl ki-
vanatos volna az iratok dsszeflizésére hasznalt

tésen kortilményes az anyagban valo célzott keresés.

Korunk egyik nagy vivmdnya a digitalizdlds
lehetésége. Az olyan jelentds értékkel biré hagya-
tékok, mint amilyen Tdrdczyé is, feltétleniil meg-
érdemelnék a digitdlis feldolgozdst. Ennek jelentd-
ségét a Turdczy-hagyaték Alapitvany képvisel6i is
hamar felismerték, s évrol évre térekednek arra,
hogy honlapjukon?* minél gazdagabb és szinesebb
tartalmak legyenek hozzaférhetdk. Faradozésaik
eredményeképpen helyet kaptak rajta a Tturéczy-
rol megjelent cikkek, tanulmdnyok, monografidk
mellett olyan anyagok is, amelyek kimondottan le-
véltari forrasok feldolgozasara éptilnek. Ezek koziil
kiilondsen is figyelemre méltok a Turdczy Zoltdn
prédikacioibdl dsszedllitott éves sorozatok, ame-
lyekbdl szdmos tematikus vdlogatds késziilt. Ter-
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Magam részérdl az anyag ujradobozoldsat is
sziikségesnek ldtom, mivel az irathagyaték elhe-
lyezése nagymértékben racionalizdlhaté volna.
Jelenleg ugyanis szdmos doboz kihasznaltsiga
messze nem éri el a szdz szdzalékot.
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Czékus Istvan kdszdnt8je Bauhofer Vilma részére

A fenti valtoztatdsokat természetesen az irata-
nyag csoportositasdnak dtgondoldsaval is célszeri
lenne Osszekapcsolni. Kiilondsen a prédikdciok
kapcsan jelentkezik az a probléma, hogy egy-egy
igehirdetés tobb helyen, tébb véltozatban, tébb
példanyban is jelen lehet. Ezek egy helyre gytjtése,
valamint a duplumpéldanyok kiselejtezése szintén
indokolt lenne.

A fentieken tul szakmai szempontbdl kivana-
tosnak ldtszik az anyag 4tvalogatdsa is, mivel a
proveniencia® elvének megsértésével szamos olyan
anyag is a gytjteménybe kertilt utélagosan, amely
eredetileg nem képezte szerves részét.’ A rendezési
elv szigoru betartdsa mar csak azért is konnyen

mészetesen a hagyaték méretei miatt egy 1épésben
nem kivitelezhetd a feldolgozds, dm részfeladatok
meghatdrozasaval — akar kiilsé projektekbe vald
bekapcsolodasok révén - elvégezhetd lehet. Mivel a
hagyaték jelentds részét prédikaciok teszik ki, ezért
ilyen kiils6 segitséget nyujthat a feldolgozasban az
Igehirdetés-felhd elnevezésii orszagos projekt, amely
éppen a magyarorszagi evangélikus prédikacios
kincs feltarasdra, 6sszegytjtésére, feldolgozasara
és internetes publikdldsara vallalkozik.*

Lezaras gyanant

Mi adhatja a levéltari gytijtemények létjogosultsagat
a tarsadalom szemszdgébdl? Taldn a legegyszertibb
valasz erre a kérdésre a kovetkezd: a kollektiv emlé-
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kezés igényének kiszolgdldsa. Annak az egyetemes
vagynak a kielégitése, hogy nem szeretnénk - legyen
sz6 egyénekrdl, kisebb-nagyobb csoportokrdl, kdzds-
ségekrdl, nemzetekrd] - gyokértelenek lenni, s ennek
kapcsan szeretnénk feltdrni és megismerni kdzos
identitdsunk torténeti gyckereit. Természetesen ez
afolyamat mindig egyiitt jar egyfajta szelekcids tevé-
kenységgel, hiszen az ember természetébdl fakadéan
elsésorban az identitdsa szempontjabdl pozitiv mé-
don megerdsit6 elemekre szeret fokuszalni.
Ugyanakkor a fent emlitett - dltalaban kelle-
mes és minden esetben dnként véllalt - multidézés
mellett alevéltari gyljteményeknek és az azokban
dolgozdknak van egy masik feladata is. Ezt leg-
frappansabban Peter Burke angol térténész fejezte
ki egyik magyarul is olvashaté tanulmdnydban:

JEGYZETEK

RMEGYL IIL17.; RMEGYL I11.18.; RMEGYL III.22.

Turéczy Zoltén legkdzvetlenebb munkatdrsa. Prédikdcidinak jelentds

részét 6 rogzitette gyorsirassal, majd késébb gépeléssel. Gy6rben a

Turdczy csaldddal egyiitt lakott, s id6s kordban 6 volt Ttréczy Zoltan

apoldja is.

Az informécidkért koszonettel tartozom Terei Gdbornak, Tréczy

Zoltdn unokdjanak.

Tevékenységiikre vonatkozoéan bévebb informdaciéval szolgal a T-

réczy-hagyaték Alapitvany honlapja: https://turoczy.lutheran.hu/.

(Megtekintés: 2022. junius 15.)

RMEGYL II1.17. TZ/1/A sorozat.

RMEGYL IIL.17. TZ/1/B, F-G sorozatok.

RMEGYL IIL.17. TZ/1/C sorozat.

RMEGYL IIL.17. TZ/1/D sorozat.

RMEGYL IIL.17. TZ/1/K sorozat.

Eletttjnak ismertetését - mar csak terjedelmi okokbol is - melléztem

jelen irdsomban. Az 4ltalam ismert legrészletesebb Gsszefoglaldsat

id. Fabiny Tibor {rta meg: FaBiny Tibor 2002. Isten embere. Tiirdczy

Zoltdn evangélikus piispok (1893-1971). 1. kot. Szerk. Cserhati Péter et

al. Magyarorszagi Evangélikus Ifjisagi Szovetség, Budapest. 13-79. o.

11 RMEGYL IIL.17. TZ/2/A-B sorozatok.

RMEGYL I11.17. TZ/2/C sorozat.

13 RMEGYL I11.17. TZ/2/D-E sorozatok.

14 RMEGYL IIL.17. TZ/21. doboz.

15 RMEGYL IIL.17. TZ/5/A-C sorozatok.

16 RMEGYLIIL.17. TZ/6/B-C sorozatok. Az érintett sorozatokban java-
részt levelek és feljegyzések, emlékeztetSk talalhatok.

17 SzaB6 Jozsef1948. Két piispok. Uj Harangszd, 4. évE. 45. sz. (december
19.) 1. 0.

18 RMEGYL IIL.17. TZ/7. doboz.

19 RMEGYL I11.17. TZ/34. doboz.

20 Azanyagban az év minden napjahoz tartozik egy kronoldgiai sorrend-

be rendezett, viltozo hosszisagu lista, amely roviden vazolja az egyes
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»Egykor létezett a Remembrancer (emlékeztetd)
tisztsége. Voltaképp az addszeddt illették ezzel
az eufemisztikus cimmel. E tisztségviseld fela-
data volt, hogy emlékeztesse az embereket arra,
amit szerettek volna elfelejteni. A torténész (vagy
épp levéltaros) egyik legfontosabb funkciéja, hogy
ilyen emlékeztetd legyen.”** Ttréczy Zoltdn élet-
utja, munkdssdga kapcsan pedig mindenképpen
elmondhatd, hogy mindkét allitas igaz ra. Kiilo-
nosen ébresztd lelkipasztori munkassaga kapcsan
érdemes ra emlékezni, mig — okulds gyanant - a
vele szemben elkovetett méltanytalansagokra, a
negyvenes-Stvenes években 6t ért inzultusokra
¢és azokon keresztiil dltaldban is a korszak visszds
egyhazpolitikai realitasdra pedig érdemes emlékez-
tetni a mindenkori utékor képviseldit. m

eseményeket, majd eseteként sziikszavian, méaskor kimondottan
bébeszédiien méltatja is Sket (RMEGYL I11.17. TZ/17-18. dobozok).

21 RMEGYL IIL.17. TZ/15. doboz.

22 RMEGYL IIL17. TZ/16/A-B. sorozatok; 25b. doboz.

23 RMEGYL IIL.17. TZ/6a/B sorozat.

24 RMEGYL IIL17. TZ/22/B-C sorozatok.

25 RMEGYL I1L.17. TZ/34. doboz.

26 Az el6bbiidészakra j6 példa Martti Voipio munkassaga, mig az utob-
bira példaként emlithet6k Timo Kapanen kutatasai (RMEGYL ITL17.
TZ/28. doboz).

27 RMEGYL I1L.17. TZ/33. doboz.

28 EOL VIIL.132. Az anyag elsésorban Martti Voipio Tréczyra vonatkozd
kutatdsi anyagait, valamint kéziratdt tartalmazza. Emellett a Marcsek
Janossal folytatott levelezési sorozat részét is képezi.

29 Idérendi sorrendben: Arnét, Ozd, Gydr, Nyiregyhdza, Budavar.

30 A proveniencia elvét kbvetd rendezés soran az iratok besorolasat
azok iratképzdje (az a szerv vagy személy, amelynek, illetve akinek
amikodése sordan részben éltala létrehozott, részben hozza irt, ren-
deltetésszer(ien ndla maradé iratok keletkeznek) hatdrozza meg. Egy
iratképzo iratai egy irategységet képeznek, s az egyes iratképzék
altal keletkeztetett iratok nem keveredhetnek egymadssal. Azaz jelen
esetben célszer lenne elvalasztani az egykor ténylegesen Turoczy
Zoltan birtokdban all6 iratanyagot a késébbi kiegészitésektél.

31 Gondolhatunk itt példdul azokra az anyagokra, amelyeket Kovacs
Géza hagyatékabol helyeztek dt, de idesorolhatdk a gytijteményben
taldlhat6, mdr emlitett knyvészeti anyagok is.

32 Ldsd 3. ldbjegyzet.

33 A projekt keretében 2022 marciusdnak végéig bezardlag tébb mint
kétszdz Turéczy-prédikaciot kozoltek.

34 BURKE, Peter 2001. A térténelem mint tdrsadalmi emlékezet. Regio,
12. évf.1.52.18. 0.
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Sztehlo Gabor visszaemlékezésének
metamorfodzisai Bozoky Eva szerkesztésében

- KUNT GERGELY

Sztehlo Gabor evangélikus lelkész 1944-45-ben a Ma-
gyarorszagi Reformatus Egyhdz Egyetemes Konvent-
je J6 Pasztor Missziéi Albizottséga (révidebb nevén
J6 Pasztor Bizottsag) és a Nemzetkszi Voroskereszt
segitségével kétezer zsidonak mindsiilé gyermeket és
felnSttet mentett meg Budapesten. A haboru utan
a févdrosban - hazai és nemzetk&zi tdmogatassal -
létrehozta a Pax Magyar Szocidlis Alapitvanyt, amely-
nek révén gyermekotthonokat tartott fenn. Ezekben
Sztehlo vezetésével a kiilénféle tarsadalmi helyzet(i
és felekezet(i, kamaszkoru, nagyrészt drva gyerekek
1945 és 1950 koz6tt Gaudiopolis néven egy egymds
tiszteletére és demokrdcidra neveld szabalyrend-
szeren alapuld gyerekk&ztarsasdgot miikodtettek.

A Gaudiopolis torténetével kapcsolatban a legfon-
tosabb és legtobbet idézett forras Sztehlo vissza-
emlékezése, amelyet svéjci emigracidjdban vetett
papirra 1961-1962 folyaman, és el6szor Isten kezében
cimmel jelent meg 1984-ben Bozdky Eva szerkesz-
tésében.' A memodr szerzdje a német és a szovjet
megszallas kozotti egy évben - az 1944 marciusatol
1945 mdrciusdig tartd idészakban - zajlott ember-
mentd tevékenységét tekintette at. Kitért mas, ké-
sébbi eseményekre is, amelyek sordban targyalta
egyebek mellett az elarvult gyerekek szamara lét-
rehozott Pax gyermekotthonokat egészen azok
1950-ben bekdvetkezett dllamositdsdig. Nemcsak
a gyermekmentésben jatszott szerepét mutatta
be, hanem éles kritikdt fogalmazott meg egykori

onmagaval és egyhazaval szemben is, amiért csak
késoén sziiletett meg a felismerés és a dontés az
ildozott zsidok megsegitésének sziikségességérdl.

A témaval foglalkozé torténészek, egyhaztorté-
nészek és a tilélék, az egykori ,,Sztehlo-gyerekek”
korében ismert tény, hogy a Bozéky Eva szerkesz-
tésében azota tébb kiadast megért visszaemlé-
kezés valdjdban eltér Sztehlo eredeti szdvegétdl,
amely mindeddig nem volt elérhetd a nagykdzonség
szamdra. Ezt a hidnyt pdtolja Sztehlo Gdbor Hd-
romszdzhatvanot nap cimi teljes visszaemlékezése,
amely 2022 majusaban Emlékek a magyarorszd-
gi zsidomentésrol 1944-ben alcimmel jelent meg a
Magvet6 Kiado Tények és Taniik sorozatdban. Ez a
tanulmény ennek a kotetnek az utészavat egésziti
ki azzal, hogy néhany példan keresztiil tételesen be-
mutatja az 1984-es elsé kiadds és az eredeti szdveg
kozotti kiilonbségeket. fgy tehat ez a tanulmany
és az utoszo kdzosen alkot egy egészet, emiatt
bizonyos, példdul Sztehlo Gaborra, Bozdky Evara
vagy éppen a kézirat keletkezésére vonatkozé in-
formdciokat nem emlitek itt djra.

Az eredeti gépirat és a Kaddar-korszakban meg-
jelent kényv szévege kozotti eltérések az egyhdz
féltésébdl és a politikai kényszerekbdl fakadtak.
Bozoky Eva azokat a részeket vagta ki, illetve ala-
kitotta at, amelyek érzékenynek vagy veszélyesnek
tlintek. Ennek a szerkeszt6i elvnek estek aldozatul
az egyhdzban jelen 1évé antiszemitizmust példa-
70, valamint a szovjet csapatok kegyetlenkedéseit

= Kunt Gergely (1981): tarsadalomtérténész. A Miskolci Egyetem adjunktusa. Kutatdsi teriilete az egodokumentumok &sszehasonlitd elemzésére
irdnyul. Legut6bbi kotete: Kipontozva... - Nemi erdszak mdsodik vildghdboriis naplékban (Osiris Kiadd, 2019). 2020-ban jelent meg szerkesztésé-
ben Ovoda az 6véhelyen - Feljegyzések a Sztehlo-gyermekmentésrl cimmel Tolnainé Kassai Margit memoarja a Magvetd Kiadé Tények és Tantik

sorozataban.



